MESTSKA CAST BRATISLAVA-NOVE MESTO

Junacka ul. ¢. 1, 832 91 Bratislava 3

2603/2022/6407/2021/UKSP/VORE-4 Bratislava 06.04.2022

ROZHODNUTIE

Mestska cast’ Bratislava-Nové Mesto, ako stavebny urad prislusny podl'a §117 ods. 1
zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom plénovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,stavebny zdkon*) v spojitosti s § 7a ods. 2 pism. 1) zdkona ¢. 377/1990
Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»stavebny urad®) na zaklade uskuto¢neného konania vedeného podla ustanoveni § 88a a § 88
stavebného zékona rozhodla takto:

Podl'a § 46 a § 47 Zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,spravny poriadok®), v spojeni s § 10 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z. ktorou sa
vykondavaju niektoré ustanovenia stavebného zédkona a § 88, § 88a, § 66 stavebného zédkona

dodato¢ne povoluje

zmenu stavby pred jej dokoncenim na stavbu ,,Polyfunkény bytovy dom Racianska* na
Racianskej ulici, na pozemku parc. €. 13077/3 v katastralnom izemi Nové Mesto v Bratislave
(dalej len ,stavba‘®), stavebnikovi GUTHAUS s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava,
ICO 50286480 (d'alej len ,,stavebnik®). Na stavbu bolo vydané tzemné rozhodnutie &.
UKaSP-2014-15/2296/MIR-15 zo diia 16.06.2015, pravoplatné dia 06.11.2015, v spojeni
s rozhodnutim Okresného tradu Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky ¢. OU-BA-
OVBP2-2015/81753-KOL zo dna 22.10.2015, pravoplatnym dna 06.11.2015. Stavba bola
povolena rozhodnutim & 1840/2018/UKSP/SILI-81 zo ditia 19.11.2018, pravoplatnym diia
14.01.2019.

Projektovany stav:
Projektova dokumentacia pre dodatocné povolenie zmeny stavby pred dokoncéenim bola
vypracovand v maji 2021 Ing. Janom Chlebovcom, autorizovanym stavebnym inZinierom
(reg. €. 6391*I1). Predmetom projektovej dokumentacie st nasledovné zmeny:
Objekty rieSené v ramci dodato¢ného povolenia zmeny stavby pred dokoncenim:

SO-02 Predvykop a zabezpecenie stavebnej jamy

SO-03 Polyfunk¢ny objekt




Zmeny v Cleneni objektovej skladby v ramci dodatoéného povolenia zmeny stavby pred
dokoncenim:

S0O-03-A1, podzemna cast’
S0O-03-B1, podzemna cast’
S0O-03-C1, podzemna cast’
SO-03-A, nadzemna Cast’
SO-03-B, nadzemna cast’
SO-03-C, nadzemna Cast’

Architektonické, dispozi¢né a funkéno-prevadzkové zmeny:

nové¢ architektonické stvarnenie fasady, Gprava geometrie balkonov a nové riesenie
zabradli

redukcia podlaznych ploch — podzemna ast’ o 3508 m?, nadzemna &ast’ 0 6465 m?,
spolu redukcia 0 9973 m?,

nerealizovala sa cast’ objektu, v dokumentécii pre stavebné povolenie oznacena ako
blok A (podnoz), ktora bola uréena pre ob¢iansku vybavenost,

konstrukéna vyska medzi podlahou 1.NP a podlahou 4.NP je zmenend z navrhovanych
12,00 m na 9,28 m, nasledne je do objektu vlozené jedno dalSie podlazie pri
zachovani maximalnej vySky hornej hrany atik,

zmena polohy technickych miestnosti pre profesie. V dokumentécii pre stavebné
povolenie boli navrhnuté dve kotolne s plynovymi kondenzaénymi kotlami na 16.NP
resp. 19.NP, v dokumentécii zmeny stavby je navrhnuta jedna centrdlna kotolhia na
19.NP bloku C. Ako zdroj tepla a chladu st navrhnuté tepelné cerpadld (inStalované
na streche kotolne) zalohované kondenzacnymi plynovymi kotlami,

zmena sposobu pripravy ohriatej pitnej vody centralne pre kazdy blok objektu (bytové
stanice zruseng¢),

zmena vypoctu statickej dopravy, potrebny pocet parkovacich miest je 415. Navrhuje
sa 352 PM v podzemnej garaZi a 71 PM na trovni terénu, spolu 423 PM,

tretie podzemné podlaZie 3.PP je zrusSené,

zmena umiestnenia vjazdu/vyjazdu do/z garaZze z vychodnej na juhozapadna stranu
objektu,

podzemnd parkovacia garadz obsahuje technické miestnosti so zazemim pre zariadenia
vzduchotechniky, pripravu TUV, pripravu tepla a chladu, elektromerne a pivniéné
kobky,

na 1.NP su situované vstupné priestory, obCianska vybavenost, nebytové priestory
a byty s predzdhradkami. Vstupné haly vo vSetkych troch blokoch a prenajimatelny
priestor v bloku A st navrhnuté s konsStrukénou vyskou cez dve podlazia. Oproti
projektu pre stavebné povolenie boli zruSené atria, ktoré boli sucastou zruSenej
podnoze, taktieZ je zruSena spojovacia chodba medzi nadzemnymi blokmi. Pivni¢né
kobky funkéne prislichajice k bloku B st umiestnené v bloku C a st pristupné
z bloku B. Na 1.NP v bloku C sa nachddza technickd miestnost’ pre zalozny zdroj
elektrickej energie,

na 2.NP a 3.NP su situované byty, nebytovy priestor — apartman v bloku B, pivni¢né
kobky a nebytovy priestor s funkciou administrativy v bloku C,

na 4.NP az 8.NP su situované byty, nebytovy priestor — apartmén (v bloku B, na
kazdom podlaZzi jeden) a pivni¢né kobky,

na 9.NP az 19.NP sa nachadzaju byty,

bloky A a C maju ustipené posledné podlazie, v ktorom st umiestnené komunikacné
priestory — predsiene, vytahy, schodiskd. Vyska hornej hrany atiky zostdva
nezmenend oproti dokumentacii pre stavebné povolenie,

zmena poctu vytahov a schodisk,



- strechy blokov A, B, C su rieSené¢ ako zelené s vynimkou technologickych casti,
strecha bloku B je rieSena ako intenzivna zelena strecha,
- zmena rieSenia spadovania a odvodnenia striech a odvodnenia balkénov.
Podmienky umiestnenia stavby, odstupové vzdialenosti a vyskové osadenie stavby
zostava v porovnani s izemnym rozhodnutim bez zmeny.

Skutkovy stav:
Stavebné prace v rozsahu predloZenej projektovej dokumentacie, ktord je predmetom konania

o dodato¢nom povoleni zmeny stavby pred jej dokon¢enim, st stavebne zrealizované.

Pre dokoncenie zmeny stavby pred dokoncenim sa urcuju tieto podmienky:

1. Zmena stavby bola zrealizovana podla projektovej dokumenticie pre dodatocné
povolenie zmeny stavby pred dokonéenim, vypracovanej v maji 2021 Ing. Janom
Chlebovcom, autorizovanym stavebnym inZinierom (reg. ¢. 6391*I1), ktora je overena
v konani o dodato¢nom povoleni zmeny stavby pred jej dokoncenim a je sucastou tohto
rozhodnutia, preto stavebny urad uptsta od podmienok pre jej dokoncenie
a nenariad’uje Gpravy uz realizovanej stavby.

2. Ostatné ustanovenia a podmienky uvedené v stavebnom povoleni, ktoré vydala mestska
ast’ Bratislava-Nové Mesto pod &. 1840/2018/UKSP/SILI-81 zo dia 19.11.2018,
pravoplatné dia 14.01.2019, zostavaju v platnosti. Toto rozhodnutie tvori neoddelitenu
sidast stavebného povolenia & 1840/2018/UKSP/SILJ-81 zo dna 19.11.2018,
pravoplatného dna 14.01.2019.

V konani boli v stanovenych lehotach vznesené namietky ucastnikov konania:

Obcianske zdruzenie Biely Kriz, Ormisova 3, 831 02 Bratislava (d’alej tiez ako

,hamietajuci ¢. 1°), namietky zo diia 08.09.2021, cit.:

,Stavebny urad sa dosledne neriadil postupom, ktory vyplyva zo stavebného zdkona

a vSeobecne zavdznych pravnych predpisov, najmd nepostupoval v sulade s ust. § 88a ods. 1,

ods. 4 a ods. 6 stavebného zakona tym, ze:

e voznameni o zacati konania podla § 88a ods. 1 stavebného zakona nevyzval viastnika

stavby, aby v urcenej lehote predloZil doklady o tom, Ze dodatocné povolenie nie je
v rozpore s verejnymi zdujmami. Tymto nedoslednym postupom stavebny urad
zabezpecil iba niektoré stanoviska dotknutych orgdanov, navySe stanoviskd, ktoré
neboli vydané povinne dotknutymi organmi v konani o dodatocnom povoleni stavby.
Najmd stanovisko Magistratu, ktoré povazuje stavebny urad za dostatocny dokaz
o sulade dodatocne povolovanej stavby s uzemnym planom a dalsimi predpismi, bolo
vydané zamestnancom magistratu nie ako zavizné stanovisko pre potreby konania
o zmene stavby pred dokoncenim a teda kinej dokumentacii a pre iné konanie,
v ktorom hlavné mesto nie je dotknutym organom. Aj preto je vo vyjadreni uvedené
upozornenie Ze nie je zavdznym stanoviskom podla § 140a,b stavebného zdkona.
Zavdzné stanoviska hlavnéeho mesta podla § 140a je opravneny podpisat’ primator, nie
zamestnanec Magistrdatu, naviac hlavné mesto v postaveni dotknutého organu
kontroluje, skuma a vyhodnocuje podklady pre zavizné stanovisko dotknutého orgdnu
v konaniach vuzemnych a v konaniach o dodatocnom povoleni stavby zdasadne odliSnym
sposobom oproti inym, nezaviznym vyjadreniam pre konanie, v ktorom nie je
dotknutym orgdanom. Stanovisko Magistratu teda nemozno povazovat za povinny
podklad, podla § 140a a § 140b stavebného zdakona, ktoré vydal dotknuty organ pre
potreby konania o dodatocnom povoleni stavby. Taktiez v konani o dodatocnom
povoleni stavby hlavné mesto pri vydavani zavizného stanoviska skuma aj suvislosti,



vyplhvajuce z dalsich predpisov, napriklad cestného zdkona, zdakona o posudzovani
vplyvov na ZP, zdkona o ochrane prirody a krajiny a pod. Posudzovand zmena stavby
nie je len zmenou podlaznosti, spocivajiicou v zmenseni rozsahu podlazi, ale je aj
podstatnou zmenou ich funkcii. Zmena funkcie jednotlivych casti stavby sa posudzuje
v uzemnom a nie v stavebnom konani a takmer vzdy sa dotvka aj dalsich parametrov
stavby, napriklad zmeny dopravného zatazenia sposobeného navrhovanou stavbou.
Preto nie je mozné zmenu funkcie uskutocnenej stavby, ktoru posudzuje vseobecny
stavebny urad posudit’ bez vyjadrenia vsetkych relevantnych dotknutych organov
(vratane cestnych) alebo ju dokonca riesit v konani Specialneho stavebného uradu
podla cestného zdkona, ktory nie je oprdavneny posudzovat’ parametre stavby patriace
do posobnosti vSeobecného stavebného uradu. Stavebny urad takymto nedoslednym
postupom nezabezpecil zdavizné stanoviska dotknutych organov podla cestného
zdkona (cestny spravny orgdn, spravca komunikdcie) a tym ani stavebny urad ani
stavebnik nepreukdzali, Ze zmena stavby, ktora spociva vzmene funkcie, a je
predmetom konania o dodatocnom povoleni stavby je v sulade s verejnymi zdujmami,
najmd Ze je v sulade s uzemnym planom, cestnym zdkonom, ale aj dalsimi vseobecne
zavdaznymi pravnymi predpismi, ktoré sa uplatnuju v uzemnych a stavebnych
konaniach. V spise chybaju viaceré povinné zdvdzné stanoviska dotknutych orgdnov.
Nedoslednym postupom stavebného uradu stavebnik nenaplnil dokazné bremeno, spis
je neuplny, prilohy nie su dostatocnym podkladom pre posudenie stavby uskutocnenej
v rozpore s uzemnym rozhodnutim a stavebnym povolenim.

e nezabezpecil dokazy, z ktorych by bolo zrejmé, aké zmeny ku dnu oznamenia
o dodatocnom povoleni stavby vlastnik stavby uz uskutocnil a aké je potrebné urcit
dalsie podmienky na dokoncenie stavby. Stavebnik stavbu priebezne stale uskutocnuje
v rozpore so stavebnym povolenim. Stadium dokoncenia stavby nie je preukdzané,
zdokumentované. Zo spisu nevyplyva Ziadny dokaz, z ktorého by bolo mozné posudit,
Ze stavebnikom doloZend dokumentdcia pre potreby konania o dodatocnom povoleni
stavby, ktord je obsahom totozna s dokumentdaciou k predchadzajucemu, zastavenému
konaniu o zmene stavby pred dokoncenim, zodpoveda skutocnosti a sucasnému stavu
stavby. Dokumentacia pre potreby konania o dodatocnom povoleni stavby musi
jednoznacne uvadzat, akd cast stavby je uz zhotovend k terminu konania, resp.
oznamenia o zacati konania ucastnikom a dotknutym organom, aby bolo jednoznacné,
aku cast stavby stavebny urad dodatocne povoluje a aké podmienky urcuje pre
dokoncenie stavby. Konstatujeme, Ze dokumentdcia v spise nemd predpisané
vlastnosti.

o nevyzval stavebnika na predloZenie Ziadosti o dodatocné povolenie stavby (pozri § 88a
ods. 6 pism. a — stavebny urad nariadi odstranenie stavby aj v pripade, ak stavebnik
v urcenej lehote nepredloZi Ziadost o dodatocné povolenie stavby). Z ustanoveni § 88a
jednoznacne vyplyva povinnost stavebného uradu vyzvat' stavebnika na predlozenie
Ziadosti o dodatocné povolenie stavby (napriklad aj preto, aby osoba stavebnika, resp.
viastnika stavby uskutocnenej v rozpore so stavebnym povolenim bola jednoznacna
a nespochybnitelna a aby bolo preukazané, Ze stavebnik, resp. vlastnik stavby
akceptuje, zZe jeho konanim nastali také skutocnosti, ktoré je nevyhnutné riesit
konanim o dodatocnom povoleni stavby, v ktorom je dokazné bremeno preukdzania
suladu stavby s verejnymi zaujmami na stavebnikovi). Bez Ziadosti stavebnika su
povinné podklady neuplné, Ziadost' absentuje co je v rozpore s tvrdenim stavebného
uradu v oznameni konania o dodatocnom povoleni stavby, Ze Ziadost s prilohami
poskytuje dostatocny podklad pre posudenie stavby.

Na zaklade uvedeného ziadame stavebny urad, aby vyzval stavebnika na doplnenie

chybajucich podkladov vyzvou v sulade s ust. § 88a stavebného zdakona, aby stavebnikovi



ulozil primeranu lehotu na doplnenie podkladov, aby konanie prerusil a pokracoval
v konani az po doplneni vsetkych povinnych podkladov, atym poskytol ucastnikom
moznost vyjadrit sa k uplnym podkladom.

Ing. Stanislav Winkler, Pri Bielom Krizi 10, 831 02 Bratislava (d’alej tiez ako
,hamietajuci ¢. 2*), namietky zo dia 08.09.2021, cit.:
., Stavebny urad oznamil konanie o dodatocnom povoleni zmeny stavby pred dokoncenim. Ide
o dodatocné povolenie stavby v zmysle § 88a, § 88 odst. 1 pism. b stavebného zdkona alebo
o zmenu stavby pred dokoncenim podla § 68?
Stavebny urad nesprdavne mieSa dve konania. Zmenu stavby pred dokoncenim, ktoré je
stavebnym konanim a Specifické konanie v podla § 88 odst. 1 pism. b stavebného zdkona
o dodatocnom povoleni stavby.
Do spisového materialu som nahliadol dna 26.8.2021 na stavebnom urade, Junacka ¢. 1,
Miestny urad Bratislava-Nové Mesto.
V spisovom materialy chybaju nasledovné doklady:
- vzmysle § 140a, § 140b stavebného zdakona chyba zdvizné stanovisko HI. Mesta SR
Bratislavy, ako povinného dotknutého organu v uzemnom konani av konani
o dodatocnom povoleni stavby
- stanovisko cestného spravneho organu a spravcu komunikacii
Na zaklade vyssie uvedenych namietok Ziadam:
- prerusit konania z dovodu chybajucich zaviznych stanovisk
- poziadat stavebnika o doplnenie chybajucich stanovisk
- po predlozeni stanovisk oznamit vsetkym dotknutym organom a ucastnikom konania
pokracovanie konania a urcit primeranu lehotu na vyjadrenie sa ku kompletnym
podkladom. “

ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava (d’alej tieZ ako
Lwhamietajuci ¢. 3°), vyjadrenie zo diia 16.08.2021, cit.:

 Ziadame, aby v stavebnom rozhodnuti (v odovodneni) bolo uvedené akym presne
sposobom stavebny urad zabezpecil overenie verejnych zaujmov Zivotného prostredia, ktoré
bol v zmysle §62 ods.l pism.b Stavebného zdkona povinny preskumat a to uvedenim
konkrétnych sposobov a to v sulade s §47 ods.3 Spravneho poriadku tak, Ze uvedie vecné a
pradvne posudenie verejnych zaujmov ochrany zZivotného prostredia v zmysle hmotno-pravnych
predpisov podla osobitnych zdakonov chraniacich jednotlivé zlozky Zivotného prostredia.
Vzhladom na skutocnost, Ze podla §126 Stavebného zdkona pri tom vychddza zo zdviznych
stanovisk dotknutych organov, je potrebné, aby stavebny urad zabezpecil, Ze toto zdovodnenie
budu obsahovat tieto zdvdizné stanoviska dotknutych organov.

Sucasne ziadame, aby v stavebnom rozhodnuti bolo osobitne uvedené akym presne
sposobom stavebnik vyhodnotil splnenie zaviznych podmienok rozhodnutia zo zistovacieho
konania a akym sposobom bol tento sulad v stavebnom konani overeny (vid' §140c ods.2
Stavebného zakona).

Osobitne nas zaujima urcenie prvkov zelenej infrastruktury podla §2 pism.zh az pism.
zj zdkona OPK ¢.543/2002 Z.cz., ktoré bol projektant podla §3 zdkona OPK povinny
zapracovat do projektu. 'V pripade ak projekt uvedené prvky zelenej infrastruktury
neobsahuje, Ziadame, aby bola tato povinnost uvedené ako zavizna podmienka stavebného
povolenia (§66 ods.3 pism.b Stavebného zdkona). Taktiez nds osobitne zaujima splnenie
verejnych zaujmov ochrany véd podla §5 az §11 Vodného zdkona a Ramcovej smernice EU o
vode , ktoré sa preukazuju najmd rozhodnutim podla §16a Vodného zakona. Neposlednou
osobitnou ndleZitostou, ktora nds zaujima je obnova prirodzenej biodiverzity dotknutého
uzemia.



Rozhodnutie o namietkach ucéastnikov konania:

Stavebny urad posudil vznesené namietky tcastnikov konania, vzh'adom k ich obsahu ich

zlucil do okruhov, vyhodnotil arozhodol o tych ktoré sa tykaji predmetu tohto konania

nasledovne:

Namietajuci ¢. 1:

l.a) Namietku tykajicu sa absencie vyzvy na predloZenie dokladov o tom, Ze dodatocné
povolenie nie je v rozpore s verejnymi zaujmami, stavebny urad zamietol.

1.b) Namietke tykajicej sa absencie zavdzného stanoviska Magistratu hlavného mesta SR
Bratislavy stavebnik v konani vyhovel.

l.c) Namietku tykajucu sa absencie zavédzného stanoviska cestného spravneho organu
stavebny urad zamietol.

2.a) Namietku tykajicu sa chybajicich dokazov, zktorych by bolo zrejmé Stddium
rozostavanosti stavby, stavebny tirad zamietol.

2.b) Namietku tykajicu sa nalezitosti predloZenej projektovej dokumentacie pre dodato¢né
povolenie zmeny stavby pred dokoncenim stavebny urad zamietol.

3. Néamietku tykajucu sa vyzvy na predlozenie ziadosti o dodato¢né povolenie stavby
stavebny urad zamietol.

Namietajuci €. 2:

1. Némietku tykajiicu sa ozndmenia konania stavebny tirad zamietol.

2.a) Namietke tykajicej sa absencie zavidzného stanoviska Magistratu hlavného mesta SR
Bratislavy stavebnik v konani vyhovel.

2.b) Namietku tykajicu sa absencie zavdzného stanoviska cestného spravneho organu
stavebny urad zamietol.

Namietajuci €. 3:

1. Ziadost’ o uvedenie sposobu overenia zdujmov zivotného prostredia bola v rozhodnuti
splnena.
2. Ziadost’ o uvedenie sposobu vyhodnotenia splnenia zavdznych podmienok rozhodnutia

zo zistovacieho konania bola v rozhodnuti splnena.

3.a) Ziadosti o uréenie prvkov zelenej infrastruktiry bolo v konani vyhovené.

3.b) Pripomienku tykajicu sa splnenia verejnych zaujmov ochrany vod stavebny urad
zamietol.

3.c)  Pripomienku tykajicu sa obnovy prirodzenej biodiverzity dotknutého tzemia stavebny
urad zamietol.

Odovodnenie

Tunajsi stavebny urad vydal rozhodnutie ¢. 221/2020/8756/2019/UKSP/BOLD-8 zo
dia 25.09.2020, ktorym povolil zmenu stavby pred dokoncenim na stavbu ,,Polyfunkény
bytovy dom Racianska“ na pozemku parc. ¢. 13077/3 v katastralnom tzemi Nové Mesto
v Bratislave (d’alej len ,,stavba‘) stavebnikovi GUTHAUS s.r.0., Mytna 48, 811 07 Bratislava,
ICO 50286480 (d’alej len ,,stavebnik™). Na stavbu bolo vydané tzemné rozhodnutie &.
UkaSP-2014-15/2296/MIR-15, ktoré vydala Mestska ¢ast Bratislava-Nové Mesto diia
16.06.2015 v spojeni s rozhodnutim Okresného turadu Bratislava ¢. OU-BA-OVBP2-
2015/81753-KOL zo dna 22.10.2015, ktoré nadobudli pravoplatnost dia 06.11.2015,
a stavebné povolenie &. 1840/2018/UKSP/SILI-81 zo diia 19.11.2018, pravoplatné dia
14.01.2019.



Proti uvedenému rozhodnutiu o povoleni zmeny stavby pred dokoncenim
¢. 221/2020/8756/2019/UKSP/BOLD-8 zo dna 25.09.2020 podal v zdkonom stanovenej
lehote odvolanie ucastnik konania Obcianske zdruzenie Biely Kriz, Ormisova 1257/3, 831 02
Bratislava, ICO 30856183. Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, ako
odvolaci organ rozhodnutim ¢. OU-BA-OVBP2-2021/38363/KV]J zo dna 31.03.2021,
pravoplatnym dna 16.04.2021, vydané rozhodnutie zruSil a vec vratil prvostupnovému
spravnemu orgdnu na nové prejednanie a rozhodnutie, a to z dovodu, ze v danom case bolo
potrebné¢ konanie o zmene stavby pred dokoncenim zastavit, nakolko stavebnik zacal
s realizaciou predmetnej zmeny stavby pred tym, ako vydané povolenie o zmene stavby pred
dokoncenim nadobudlo préavoplatnost. Stavebny urad konanie o zmene stavby pred
dokonfenim rozhodnutim ¢. 6056/2021/221/2020/8756/2019/UKSP/VORE-6 zo dna
06.05.2021, pravoplatnym dna 06.05.2021, v zmysle ustanovenia § 60 ods. 2 pism. f)
stavebného zékona zastavil.

Stavebny urad dia 30.04.2021 vykonal na stavbe $tatny stavebny dohl’ad, pri ktorom
bolo zistené, Ze zmena stavby v rozsahu povolenia ¢. 221/2020/8756/2019/UKSP/BOLD-8 zo
dna 25.09.2020, ktoré nenadobudlo pravoplatnost’, bola zrealizovana.

Dna 16.06.2021 predlozil stavebnik na stavebny urad projektovi dokumentaciu pre
dodato¢né povolenie zmeny stavby pred jej dokonfenim, vypracovanu v maji 2021
Ing. Janom Chlebovcom, autorizovanym stavebnym inzinierom (reg. ¢. 6391*I1).

Stavebny trad v sulade s ustanovenim § 88a, § 88 ods. 1 pism. b) a § 61 ods. 1
stavebného zékona listom ¢. 6407/2021/UKSP/VORE-ozn. zo dna 26.07.2021, s doposlanim
opomenutym ucastnikom konania dila 05.08.2021, oznamil zndmym tucastnikom konania a
dotknutym orgdnom, Ze z vlastného podnetu zacina konanie o dodatoénom povoleni zmeny
stavby pred jej dokoncenim, pricom v zmysle ustanovenia § 61 ods. 2 stavebného zdkona
upustil od ustneho pojednavania a miestneho zistovania. Ugastnici konania a dotknuté organy
boli upozorneni, Ze méZu svoje ndmietky a pripomienky uplatnit’ najneskor do 20 pracovnych
dni odo diia dorudenia ozndmenia, inak sa k nim nebude prihliadat. Ziadny z dotknutych
organov nepoziadal podl'a ustanovenia § 61 ods. 6 stavebného zakona o predizenie lehoty na
posudenie stavby. Lehota na uplatnenie namietok a pripomienok uplynula dita 16.09.2021.

Stavebny urad v sulade s ustanovenim § 88a ods. 1 stavebného zdkona posudil stulad
stavby s verejnymi zdujmami na zdklade zavdznych stanovisk dotknutych organov podla
§ 140b stavebného zdkona a podkladov predloZzenych v stavebnom konani o zmene stavby
pred dokoncenim. K projektovej dokumentacii pre zmenu stavby pred dokoncenim sa
suhlasne vyjadrili dotknuté orgéany:

- Kirajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Bratislave, stanoviskom ¢&.
KRHZ-BA-OPP-2019/000610-002 zo dia 06.09.2019,

- Kirajské riaditel'stvo policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny inspektorat,
stanovisko ¢. KRPZ-BA-KDI3-722-001/2019 zo dina 18.03.2019,

- Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, vyjadrenie z
hradiska odpadového hospodarstva & OU-BA-OSZP3-2019/96590/DAD zo diia
19.08.2019,

- Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, vyjadrenie organu Statnej vodnej
spravy ¢. OU-BA-OSZP3-2020/021473/GEE/Illvyj zo diia 07.02.2020,



- Okresny trad Bratislava, odbor krizového riadenia, oddelenie civilnej ochrany a
krizového planovania, zavdzné stanovisko ¢. OU-BA-OKR1-2019/040841 zo dna
28.03.2019,

- Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, vyjadrenie ¢
HZP/13140/2019 zo diia 03.10.2019,

- Dopravny turad, stanovisko ¢. 6455/2020/ROP-002-P/03381 zo dia 27.01.2020,

- Technicka in$pekcia, a.s., Odborné stanovisko ¢. 1096/1/2019 zo dna 25.03.2019,

- Slovensky zvéz telesne postihnutych, vyjadrenie ¢. 048/2019 zo dna 05.03.2019,

- Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska, oddelenie prevencie architektonickych a
dopravnych bariér, stanovisko ¢. 54/SK/2019/Na zo dia 13.03.2019.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, ako prislusny organ podla osobitnych
predpisov, rozhodnutim ¢. OU-BA-OSZP3-2014/022716/ANJ/III-EIA zo dia 28.04.2014
rozhodol, ze navrhovana c¢innost' sa nebude posudzovat’ podla zakona ¢&. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov. Stavebny turad v zmysle ustanovenia § 140c ods. 2 stavebného
zdkona pisomne listom ¢. 6407/2021/UKSP/VORE-ozn.EIA zo dna 26.07.2021 zaslal
prislusnému organu navrh na zacatie stavebného konania o dodatocnom povoleni zmeny
stavby pred jej dokoncenim spolu s predpisanymi prilohami: Pisomné vyhodnotenie
pripomienok ku konaniu o dodatonom povoleni zmeny stavby pred dokoncenim
(vypracované EKOJET, s.r.o. v mdji 2021), Projektovd dokumentacia pre dodatocné
povolenie zmeny stavby pred dokonfenim, Ozndmenie o zacati konania o dodatoc¢nom
povoleni zmeny stavby pred jej dokoncenim. Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zlozZiek zivotného prostredia na
zaklade zaslanych podkladov vydal zavdzné stanovisko ¢. OU-BA-OSZP3-2021/110088-002
zo dna 10.09.2021, ktorym potvrdil, Ze ndvrh na zacatie stavebného konania o dodato¢nom
povoleni zmeny stavby pred jej dokoncenim je v sulade so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni  neskor§ich  predpisov, s vydanym  rozhodnutim &  OU-BA-OSZP3-
2014/022716/ANJ/II-EIA zo dia 28.04.2014 a s jeho podmienkami.

Do podkladov rozhodnutia nahliadli Uc¢astnici konania Ing. Stanislav Winkler dna
26.08.2021 a Obcianske zdruzenie Biely Kriz diia 08.09.2021. V konani boli v stanovene;j
lehote uplatnené namietky tcastnikov konania, ktoré su citované a o ktorych bolo rozhodnuté
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Stavebny urad k uplatnenym namietkam uvadza:

K némietke €. 1a) namietajuceho €. 1:

Namietku tykajlicu sa absencie vyzvy na predloZenie dokladov o tom, Ze dodatocné
povolenie nie je v rozpore s verejnymi zaujmami, stavebny urad zamietol. Stavebny urad
posudil navrhovanli zmenu stavby na zdklade projektovej dokumentécie, dokladov a stanovisk
dotknutych orgdnov predlozenych v konani o zmene stavby pred dokon¢enim a rozhodol o jej
povoleni rozhodnutim ¢. 221/2020/8756/2019/UKSP/BOLD-8 zo dia 25.09.2020. Voci
tomuto rozhodnutiu bolo vznesené odvolanie G€astnikov konania a nasledne Okresny urad
Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, ako odvolaci organ, rozhodnutim ¢. OU-BA-
OVBP2-2021/38363/KVJ zo dna 31.03.2021, pravoplatnym dna 16.04.2021, vydané
rozhodnutie zrusil a vec vratil prvostupniovému spravnemu organu na nové prejednanie
a rozhodnutie, a to z dévodu, ze stavebnik zacal s realizaciou predmetnej zmeny stavby pred
tym, ako vydané povolenie o zmene stavby pred dokoncenim nadobudlo pravoplatnost’.
Stavebnik v konani o dodatonom povoleni zmeny stavby pred dokoncenim predlozil




projektovi dokumentaciu pre dodato¢né povolenie zmeny stavby pred dokonéenim, obsahovo
zhodni s dokumentaciou pre zmenu stavby pred dokoncenim. Stavebny urad preto
v intenciach ustanoveni § 88a ods. 1 stavebného zakona a § 32 ods. 2 spravneho poriadku mé
za to, ze zaviazné stanoviska podla § 140b a podklady predlozené v stavebnom konani
o zmene stavby pred dokoncenim su dostatoénym podkladom pre posudenie stuladu stavby
sverejnymi zaujmami. Konkrétne stanoviskd dotknutych organov Statnej spravy
uplatitujacich si poziadavky podla osobitnych predpisov, ktoré boli podkladom tohto
rozhodnutia, st uvedené v odoévodneni tohto rozhodnutia.

K némietkam ¢. 1b) namietajuceho €. 1 a €. 2.a) namietajuceho €. 2:

Namietke tykajucej sa absencie zavdzného stanoviska Magistratu hlavného mesta SR
Bratislavy stavebnik v konani vyhovel a predlozil Zavédzné stanovisko Hlavného mesta SR
Bratislavy k investi¢nej c¢innosti ¢. MAGS OUIC 59305/21-515653, MAGS OUIC
40367/2022 zo dna 12.01.2022, ocom boli ucastnici konania stavebnym uradom
upovedomeni.

K nédmietkam €. 1¢) namietajuceho €. 1 a €. 2.b) namietajiceho €. 2:

Néamietku tykajucu sa absencie zdvdzného stanoviska cestného spravneho organu
stavebny urad zamietol. Predmetom konania o dodatocnom povoleni zmeny stavby pred
dokoncenim su stavebné objekty SO-02 Predvykop a zabezpecenie stavebnej jamy a SO-03
Polyfunkcny objekt. Stavebny objekt SO-10 Spevnené plochy a komunikacie (v ¢leneni SO-
01A Komunikécie a parkoviskd, SO-10B Chodniky a SO-10C Cyklotrasa), je predmetom
pravoplatného stavebného povolenia &. 2282/2020/UKSP/SSU/HOLV-8 zo dita 01.07.2020,
pravoplatné diia 14.08.2020, ktoré bolo vydané Mestskou ¢astou Bratislava-Nové Mesto ako
Specidlnym stavebnym turadom pre miestne komunikicie III. aIV. triedy a ucelové
komunikacie. V stavebnom konani k objektu SO-10 Spevnené plochy a komunikécie boli
predloZzené sthlasné zavdzné stanoviskd dotknutych organov vratane cestného spravneho
organu.

K namietke €. 2a) namietajiiceho €. 1:

Namietku tykajlicu sa chybajicich dokazov, zktorych by bolo zrejmé Stadium
rozostavanosti stavby, stavebny urad zamietol. Stavebny tUrad vykonal dna 30.04.2021 na
stavbe Statny stavebny dohlad za ucelom preverenia realizicie stavby a podmienok
vyplyvajicich Z povolenia 0 zmene stavby pred dokoncenim ¢.
221/2020/8756/2019/UKSP/BOLD-8 zo dina 25.09.2020 a stavebného povolenia ¢.
1840/2018/UKSP/SILJ-81 zo dna 19.11.2018, pravoplatné dna 14.01.2019. V zépisnici
z uskutocneného Statneho stavebného dohladu stavebny urad skonstatoval, Ze zmena stavby
pred dokoncenim, ktora bola predmetom povolenia ¢. 221/2020/8756/2019/UKSP/BOLD-8
zo dna 25.09.2020, bola zrealizovana.

K namietke ¢. 2b) namietajiceho €. 1:

Namietku tykajucu sa nélezitosti predloZzenej dokumentacie pre potreby konania
o dodato¢nom povoleni stavby stavebny urad zamietol. Stavebnik predlozil stavebnému tradu
projektovi  dokumentaciu pre dodato¢né povolenie zmeny stavby pred dokoncenim,
vypracovani v mdji 2021 opravnenou osobou Ing. Janom Chlebovcom, autorizovanym
stavebnym inzinierom (reg. ¢. 6391*I1), ktora je obsahovo zhodnd s projektovou
dokumentaciou predlozenou v konani o zmene stavby pred dokondenim a spifia naleZitosti
podla ustanovenia § 9 Vyhlasky ¢. 453/2000 Z.z. ktorou sa vykonéavaji niektoré ustanovenia
stavebného zakona. Z textovej i grafickej Casti projektovej dokumenticie je dostatocne
zrejmé, Co je predmetom dodatocného povolenia zmeny stavby pred jej dokoncenim




v rozsahu stavebnych objektov ,,SO-02 Predvykop a zabezpecenie stavebnej jamy* a ,,SO-03
Polyfunk¢ény objekt. Sticastou stavby ,,Polyfunkény bytovy dom Racianska® ako celku su aj
dalSie stavebné objekty SO-04 az SO-13, ktoré boli umiestnené pravoplatnym uzemnym
rozhodnutim a povolené pravoplatnymi stavebnymi povoleniami vSeobecného stavebného
uradu a Specidlnych stavebnych uradov pre vodné stavby, pre miestne komunikécie I1I. a IV.
triedy aucelové komunikacie, resp. pre stavby mestskych -elektrickovych drah
a trolejbusovych drah a pre stavby v ich ochrannom pasme.

K némietke €. 3 namietajuceho €. 1:

Namietku tykajicu sa vyzvy na predlozenie ziadosti o dodato¢né povolenie stavby
stavebny urad zamietol. Stavebnik dia 04.07.2019 podal Ziadost’ o povolenie zmeny stavby
pred dokoncenim. Stavebny urad postdil navrhovani zmenu stavby v konani o zmene stavby
pred dokoncenim na zéklade predlozenej projektovej dokumentacie, dokladov a stanovisk
dotknutych organov a povolil ju rozhodnutim ¢. 221/2020/8756/2019/UKSP/BOLD-8 zo dia
25.09.2020, vid’ aj bod 1.a). Podl'a ustanovenia § 88a ods. 1 stavebného zdkona ak stavebny
urad zisti, ze stavba bola postavend bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim, zacne
z vlastného podnetu konanie a vyzve vlastnika stavby, aby v urcenej lehote predlozil doklady
o tom, ze dodatocné povolenie nie je v rozpore s verejnymi zdujmami chranenymi tymto
zakonom, najmd s cielmi a zamermi uzemného planovania, a osobitnymi predpismi. Ak bola
stavba zacata bez pravoplatného stavebného povolenia, ktoré uz bolo vydané, stavebny urad
posudi sulad stavby s verejnymi zaujmami na zaklade zaviznych stanovisk podla § 140b
a podkladov predlozenych v stavebnom konani. Podla ustanovenia § 32 ods. 1 spravneho
poriadku sprdvny organ je povinny zistit' presne a uplne skutocny stav veci a za tym ucelom si
obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi ucastnikov
konania. Podl'a ustanovenia § 32 ods. 2 spravneho poriadku Podkladom pre rozhodnutie su
najmd podania, navrhy a vyjadrenia ucastnikov konania, dokazy, cestné vyhlasenia, ako aj
skutocnosti vseobecne zname alebo zname spravnemu organu z jeho uradnej c¢innosti. Rozsah
a sposob zistovania podkladov pre rozhodnutie urcuje spravny organ. (...) Doklady vydané
spravnym orgdanom a obsah viastnych evidencii spravneho orgdanu sa povazuju za skutocnosti
zname spravnemu organu z uradnej cinnosti, ktoré nemusia ucastnik konania a zucastnend
osoba spravnemu organu dokladovat. V zmysle uvedeného stavebny urad z vlastného
podnetu zacal konanie o dodatocnom povoleni zmeny stavby pred dokoncenim, posudil a
vyhodnotil vSetky doklady predlozené v konani o zmene stavby pred dokoncenim a pristapil
k vydaniu tohto rozhodnutia.

K némietke €. 1 namietajuceho €. 2:

Namietku tykajicu sa oznamenia konania stavebny urad zamietol. Stavebny turad
pisomnostou ¢. 6407/2021/UKSP/VORE-ozn. Zo dia 26.07.2021 ac.
6407/2021/UKSP/VORE-0znD zo dna 05.08.2021 (dalej len ako ,,0zndmenie o zacati
konania®) oznamil zndmym ucastnikom konania a dotknutym organom zacatie konania
o dodato¢nom povoleni zmeny stavby pred jej dokoncenim. Stavba v celom rozsahu
objektovej skladby bola povolend rozhodnutim & 1840/2018/UKSP/SILI-81 zo dia
19.11.2018, pravoplatnym dia 14.01.2019, resp. rozhodnutiami S$pecidlnych stavebnych
uradov. Predmetom konania o dodato¢nom povoleni je zmena stavby pred jej dokoncenim
v rozsahu stavebnych objektov ,,SO-02 Predvykop a zabezpecenie stavebnej jamy* a ,,SO-03
Polyfunkény objekt®, tak ako je podrobne uvedené v ozndmeni o zacati konania. V zmysle
§ 88a ods. 7 stavebného zakona na konanie o dodatocnom povoleni stavby sa primerane
vztahuju ustanovenia § 58 az § 66 stavebného zdkona, teda ustanovenia o stavebnom konani.
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K Ziadosti €. 1 namietajuceho €. 3:

Ziadost' o uvedenie spdsobu overenia zaujmov Zivotného prostredia bola v rozhodnuti
splnend. V oddvodneni tohto rozhodnutia je uvedené, ktoré stanoviska dotknutych organov
Statnej spravy uplatiiujicich si poziadavky podl'a osobitnych predpisov na ochranu zloziek
zivotného prostredia a inych osobitnych zaujmov boli podkladom tohto rozhodnutia.

K Ziadosti €. 2 namietajuceho €. 3:

Ziadost' o uvedenie sposobu vyhodnotenia splnenia zavaznych podmienok rozhodnutia
zo zistovacieho konania bola v rozhodnuti splnend. V odovodneni tohto rozhodnutia je
uvedené, akym sposobom bol v zmysle § 140c ods. 2 stavebného zakona overeny sulad
s podmienkami rozhodnutia zo zistovacieho konania.

K Ziadosti €. 3.a) namietajiaceho €. 3:

Ziadosti o uréenie prvkov zelenej infrastruktiry bolo v konani vyhovené. Stavebnik
predlozil projektovii dokumentaciu pre dodato¢né povolenie zmeny stavby pred dokonéenim,
vypracovanil v maji 2021 opravnenou osobou Ing. Janom Chlebovcom, autorizovanym
stavebnym inzinierom (reg. ¢. 6391*I1), ktora obsahuje navrh uvedenych prvkov podla § 2
pism. zh) az pism. zj) zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

K Ziadosti €. 3.b) namietajuceho €. 3:

Pripomienku tykajucu sa splnenia verejnych zaujmov ochrany vod stavebny urad
zamietol, nakol'ko uvedené¢ nie je predmetom projektovej dokumenticie posudzovanej v
tomto konani.

K Ziadosti €. 3.c) namietajuceho ¢. 3:

Pripomienku tykajucu sa obnovy prirodzenej biodiverzity dotknutého tizemia stavebny
urad zamietol, nakol'’ko uvedené nie je predmetom projektovej dokumentacie posudzovanej v
tomto konani.

Stavebnik dna 28.01.2022 predlozil stavebnému uradu doplnenie podkladov — zavidzné
stanovisko hlavného mesto Slovenskej republiky Bratislava k investicnej ¢innosti ¢. MAGS
OUIC 59305/21-515653, MAGS OUIC 40367/2022 zo dna 12.01.2022. Stavebny urad
o doplneni podania upovedomil ucastnikov konania a dotknut¢ organy listom ¢.
2603/2022/6407/2021/UKSP/VORE-dop. zo dia 01.02.2022 a stanovil lehotu 7 pracovnych
dni odo dna dorucenia k nahliadnutiu do spisu a podaniu vyjadrenia. Lehota na nahliadnutie
do spisu a podanie vyjadrenia uplynula diia 30.03.2022. Do spisového materidlu v stanovenej
lehote nenahliadol ziadny Gcastnik konania a nebolo podané vyjadrenie ticastnikov konania.

V uskuto¢nenom konani stavebny trad posudil sulad zmeny stavby pred dokoncenim s
tizemnopldnovacou dokumentaciou a konstatuje, Ze je v stlade s Uzemnym planom hlavného
mesta SR Bratislavy, schvalenym Mestskym zastupitel'stvom uznesenim ¢. 123/2007 zo dia
31.05.2007 v zneni neskorSich zmien a doplnkov, ¢o bolo potvrdené aj sthlasnym zavdznym
stanoviskom hlavného mesto Slovenskej republiky Bratislava k investi¢nej ¢innosti ¢. MAGS
OUIC 59305/21-515653, MAGS OUIC 40367/2022 zo diia 12.01.2022.

Stavebnik preukédzal vlastnicke pravo k pozemku registra C KN parc. €. 13077/3,
katastralne izemie Nové Mesto v Bratislave, predlozenim listu vlastnictva ¢. 1559.
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Stavebny trad v uskuto¢nenom konani zistil, Ze dodatocnym povolenim zmeny stavby
pred dokoncCenim nie st ohrozené verejné zdujmy ani neprimerane obmedzené opravnené
zaujmy ucastnikov konania a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podl'a § 54 spravneho poriadku podat’ odvolanie do
15 dni odo diia jeho ozndmenia na Mestsku Cast’ Bratislava-Nové Mesto, pricom odvolacim
organom je Okresny urad Bratislava. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vyc€erpani
riadnych opravnych prostriedkov.

Proti tomuto rozhodnutiu ma pravo podat’ odvolanie aj ten, kto nebol ucastnikom
konania, ale len v rozsahu, v akom sa namieta nesulad povolenia s obsahom rozhodnutia
podla osobitného predpisu (zakon ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov) a to v lehote 15 pracovnych dni odo dia
zverejnenia tohto rozhodnutia.

Mgr. Rudolf Kusy
starosta mestskej Casti
Bratislava-Nové Mesto

Spravny poplatok vo vySke 3 000,- eur bol uhradeny bankovym prevodom.

Dorucduje sa uéastnikom konania:

GUTHAUS s.r.0., Mytna 48, 811 07 Bratislava

PCK & Partners s.r.o., BC ONYX, Nam. sv. Egidia 97/42, 058 01 Poprad

Skladovacia a.s., Racianska 66, 831 02 Bratislava

Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

RAVAGO Bratislava, spol. s r.o., Janoskova 10, 831 03 Bratislava

OMYV Slovensko, s.r.o0., Einsteinova 25, 851 01 Bratislava

Zapadoslovenska distribu¢na a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava

Lidl Slovenska republika, v.o.s., Ruzinovska 1E, 821 02 Bratislava

10. Istrochem Reality, a.s., Nobelova 34, 836 05 Bratislava

11. Ing. Stanislav Winkler, Pri Bielom krizi 10, 831 02 Bratislava

12. OZ Cyklokoalicia, Karadzicova 6, 821 08 Bratislava

13. Obcianske zdruzenie Biely Kriz, Ormisova 3, 831 02 Bratislava

14. Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, P.O.Box 218, 850 00 Bratislava

15. Vzdeldvacie a informacné centrum metodickych vyskumov a socialneho rozvoja SR,
P.O.Box 174, 820 05 Bratislava

XA kW=
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Na vedomie dotknutym organom:

16.

17.

18.
19.

20.

21.

22.

23.

24

26.

27

Magistrat Hlavného mesta SR Bratislavy, Sekcia izemného planovania, Primacialne
nam. 1, 814 99 Bratislava 1

Hlavné mesto SR Bratislava, Odd. Zivotného prostredia a mestskej zelene, Primacialne
nam. 1, 814 99 Bratislava 1

Technicka inSpekcia, a.s., Trnavska cesta 56, 821 01 Bratislava

Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského 6,
811 07 Bratislava

Okresny urad Bratislava, Odbor SoZP, odd. OP a VZZP — odpadové hospodarstvo,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, Odbor SoZP, odd. OP a VZZP — §tatna vodna sprava,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Okresny trad Bratislava, Odbor SoZP, odd. OP a VZZP — §tatna sprava ochrany
ovzdusSia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, Odbor KR, odd. civilnej ochrany a krizového planovania,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

. Dopravny trad, Letisko M.R.Stefanika, 823 05 Bratislava
25.

Krajské riaditel'stvo PZ v Ba, Krajsky dopravny in§pektorat, Spitalska 14, 812 28
Bratislava

Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v
Bratislave, Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava

. Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska, Sekulska 1, 842 50 Bratislava
28.
29.

Slovensky zviz telesne postihnutych, Sevéenkova 19, 851 01 Bratislava
Mestska Cast’ Bratislava-Nové Mesto, Odd. zivotného prostredia a izemného
planovania, Junacka 1, 832 91 Bratislava

Dorudi sa za i¢elom zverejnenia:

30.

Mestska Cast’ Bratislava-Nové Mesto, organizacny referat, TU so ziadostou zverejnit’
na uradnej tabuli pocas trvania konania az do jeho pravoplatného ukoncenia

Potvrdenie datumu zverejnenia

Datum vyvesenia: Datum zvesenia:
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