MESTSKA CAST BRATISLAVA - NOVE MESTO
Junacka €. 1, 832 91 Bratislava 3

podl'a rozdel'ovnika !

Podanie cislo/zo dia Nasa znacka Vybavuje/®/@ Bratislava
/12.10.2022 10127/2022/UKSP/KOTE Kottnerova 6.12.2022

VEC: Oznamenie o zacati konania o povoleni obnovy izemného konania veden¢ho stavebnym tradom
ukoncéeného pravoplatnym rozhodnutim ¢. 2994/2019/UKSP/SILJ-11 zo diia 09.10.2019, pravoplatné dna
01.11.2019, Vyzva na odstranenie nedostatku navrhu

Stavba: Bytovy dom - ,,Rezidencia MEDICI" na pozemkoch par.¢. CKN 19470/341; 19470/342; s technickou
a dopravnou infrastrukturou na par.c. CKN 19470/249; 19470/8; 19470/71; 22306/1; v katastrdlnom tzemi
Vinohrady, Vlarska, Bratislava

Dna 14.10.2022 bolo mestskej Casti Bratislava — Nové Mesto, ako vecne a miestne prislusSnému stavebnému
uradu (d’alej ako ,,stavebny tirad) prvého stupiia podla § 117 ods.1 zdkona €. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej ako ,,stavebny zakon*) dorucené
podanie (navrh) pravnickej osoby: Narodny ustav srdcovych a cievnych chordb, a.s. so sidlom Pod Krasnou
horkou 1, 833 48 Bratislava, ICO: 35 971126 (dalej ako ,navrhovatel*) zo dna 12.10.2022, podané
prostrednictvom pravnej zastupkyne: JUDr. Marta Srncova — advokatka, Seberinyho 9, 821 03 Bratislava, na
obnovu konania ukon¢eného vydanym  rozhodnutim & 2994/2019/UKSP/SILJ-11 zo dia 09.10.2019,
pravoplatné dna 01.11.2019 (d’alej len ako ,,rozhodnutie®). Stavebny trad tymto rozhodnutim umiestnil stavbu
bytového domu ,,Rezidencia MEDICI" na pozemkoch par.c. CKN 19470/341; 19470/342; s technickou a
dopravnou infrastruktirou na par.c. CKN 19470/249; 19470/8; 19470/71; 22306/1; v katastralnom utzemi
Vinohrady, Vlarska, Bratislava, navrhovatelovi: WM Development, s.r.o., so sidlom Nevéddzova 6E, 821 01
Bratislava, ICO: 43920764. Prilohou navrhu je plnomocenstvo udelené pravnej zastupkyni.

V podanom navrhu navrhovatel' uvadza, Ze , I. Ndrodny istav srdcovych a cievnych choréb, a.s., ICO: 35
971126, so sidlom Pod Krasnou horkou 1, 833 48 Bratislava, je podla vypisu z KN na LV ¢. 1000 pre okres:
Bratislava IlI, obec: BA-m.¢. Nové Mesto, kat. uzemie: Vinohrady, viastnikom nehnutelnosti - pozemku par. ¢ .
19470/100 vo vymere 453 m2 zastavanej plochy a nadvoria. Na pozemku je umiestnenda stavba s ndzvom
,, Ubytoviia N USCH, a.s.”, Vidrska & 3264/9, Bratislava. Stavba jev LV ¢ 1000 oznacend - druh stavby - 20 Ina
budova.

2. Objekt je od zalozenia NUSCH, a.s., v roku 2005, urceny a redlne aj vyuzivany na dlhodobé byvanie
zdravotnickych pracovnikov a inych zamestnancov ustavu, ktori nemaju na uzemi Bratislavy trvalé bydlisko, resp.
inu moznost rieSenia svojho byvania.

3. Podla ustanovenia § 43c ods. 2 v spojeni s ods. 3 Stavebného zdkona, ak su budovy urcené na rézne ucely,
rozlisuju sa podla hlavného ucelu, na ktory pripada najvicsia cast vyuzitelnej podlahovej plochy. Ak cast
nebytovej budovy sluzi na byvanie, vztahuju sa na tuto cast pozZiadavky na bytové budovy.
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4. Dna 27.06.2017 podal navrhovatel WM Development, s.r.o., navrh na vydanie rozhodnutia o umiestneni
stavby ,, Bytovy dom - Rezidencia MEDICI".

V poradi 2. rozhodnutim Stavebného viradu vydanym pod ¢. 2994/2019/UKSP/SILJ-11 zo diia 09. 10. 2019 vydal
Stavebny urad uzemie rozhodnutie na umiestnenie stavby: ,,Bytovy dom - Rezidencia MEDICI" na par. C.
19470/341, 19470/342 k.u. Vinohrady, Viarska ulica Bratislava 111, stavebnikovi WM Development, s.r.o., 1CO:
43 920 764, so sidlom Nevidzova 6E, 82101Bratislava. Ak by Stavebny urad vykonal miestne zistovanie v
lokalite planovanej vystavby, nepochybne by dospel k zaverom, Ze technicka dokumentdcia stavebnika vo vztahu
k bytovemu domu (ubytovne) takmer na hranici dvoch susediacich pozemkov nezodpoveda realnemu stavu, t,j. ze
priamo zasahuje do prav a zakonom chranenych zaujmom obyvatelov ubytovne dlhodobo Zijucich v tomto dome
titulom najomnych vztahov k NUSCH, a.s.

5. Z projektovej dokumentacie k stavbe vyplyva, ze novostavba bytového domu SO-01 (na par.c. 19470/342) je
zasadend do svahovitého terénu a ma mat dve (2) podzemné podlazia (PP) Styri (4) nadzemné podlazZia (NP),
pricom najvyssia kota stavby je o viac ako 2 m vyssia od Ubytovne Vidrska ¢. 9 postavenej na pozemku par.c.
19470/100 vo viastnictve NUSCH, a.s. V popise sa uvddzajii na 4. NP dva (2) byty plus vrchné technické
podlaZie, v ktorom je kotolna, vytah, strojoviia chladenia a chodba s vystupom na terasu. Napriek tej skutocnosti,
fe NUSCH, a.s., nepodal véas odvolanie voci vy§Sie uvedenému rozhodnutiu o umiestneni stavby zo diia
09.10.2019, podla ndsho pravneho ndzoru uz v case pred vydanim Uzemného rozhodnutia o umiestneni stavby
bytovy dom Rezidencia MEDICCI, doslo zo strany Stavebného uradu k zavaznému pochybeniu tym, ze
nepreskumal dokumentdciu k stavbe podla § 62 ods. 1, pism. b) Stavebného zakona s ohladom na ucinky
ohrozenia novej stavby na verejné zaujmy chranené tymto zakonom a osobitnymi pravnymi predpismi, najmd
ohrozenie prav a opravnenych zaujmov dotknutého ucastnika stavebného konania(y 59 ods. 1 pism. b) SZ).

So zretelom na vysSie uvedené je preukdzané, Ze stavebnik v pripravnom a vuzemnom konani, t.j. pred vydanim
rozhodnutia o umiestneni stavby (Rezidencia MEDICCI), ani neskor nezabezpecil a nepredlozil do konania v
zmysle vyhlasky ¢. 532/2002 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, aktudalny Svetloznalecky posudok so zameranim na
denné osvetlenia, insoldaciu (presinenie) a zatienenie stavby Ubytovne NUSCH, a.s., Vidrska ul. ¢. 9, teda nie je
legitimne preukdzané, Ze umiestnenim stavby na par. ¢. 19740/342 v tesnej blizkosti stavby umiestnenej na par. ¢.
19740/100 (Ubytoviia NUSCH) nebude trvale obmedzené uzivanie tohto objektu urceného na dlhodobé byvanie
zdravotnickych pracovnikov a inych zamestnancov NUSCH, a.s.

6. V konani pred vydanim uzemného rozhodnutia sa okrem inych dotknutych organov Statnej spravy, vyjadril aj
Dopravny urad, sekcia leteckych navigacnych sluzieb a letisk, z obsahu ktorého vyjadrenia z hladiska zaistenia
bezpecnosti leteckej prevadzky pre leteckii zdachrannii zdravotnii sluzbu (LZZS) NUSCH, a.s., vyplyvajii pre
stavebnika podmienky. V zaverecnej cCasti upozornil prislusny organ na skutocnost, zZe lokalita novej stavby sa
nachddza vo vzletovom a priblizovacom priestore povoleného vyvyseného heliportu LZZS NUSCH, a.s., a jeho
blizkosti, kde sa predpokladd denna a nocna prevadzka s vysokym hlukovym zatazenim z leteckej prevadzky.

Stavebny urad bol Dopravnym uradom vyslovne upozorneny uz v roku 2018, Ze rieSené uizemie neodporuca pre
funkciu byvania. Stavebny urad ulozil stavebnikovi v rozhodnuti o povoleni stavby povinnosti, ktoré je nutné
dodrzat’ pocas vystavby rezidencie, ale Ziadnym spésobom neriesil a nezaoberal sa otdzkou vhodnosti vystavby
bytového domu ,, Rezidencia MEDICI" vo vzletovom a priblizovacom priestore heliportu LZZS NUSCH, a.s., v
zmysle stanoviska prislusného spravneho orgdnu. Vo vizbe na stanovisko prislusného orgdnu DU leteckej
prevadzky vrdtane inych stavebnych zmien uskutociiovanych v lokalite Kramare - Viarska, pred vydanim
uzemného rozhodnutia, ani v case jeho vydania 09.10.2019 Stavebny urad nemal k dispozicii pravne relevantné
Rozhodnutie zo zistovacieho konania o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie podla zdakona ¢. 24/2006 Z.z. v
zneni neskorsich predpisov, ktoré opomenutie je zavainym nedostatkom svedciacim o nelegitimnosti vydaného
rozhodnutia o umiestneni novej stavby v husto zastavanom uzemi obce.

7. Madame za to, zZe pri umiestnovani novych budov na byvanie do uzemia je potrebné brat’ ohlad na okolité
nehnutelnosti a posudit zmenu zatienenia okolitych stavieb a stavebnych pozemkov novo navrhovanou stavbou. V
zmysle platnej legislativy je nevyhnutné splnit pozZiadavky z hladiska presinenia a denného osvetlenia okolitych
nehnutelnosti, teda aj ,,susednej stavby", uzivanie ktorej na dlhodobé byvanie moze byt navrhovanou stavbou
dotknuté.
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V neposlednom rade povazujeme za potrebné uviest, ze uzemie buducej obrovskej, netimernej a atypickej stavby
., Rezidencia MEDICI" je zasadené do lokality, ktord je podla Uzemnoplinovacej informdcie (UPI) vydanej
Magistratom hl. m. SR Bratislava zo dna 09.03.2020 pod ¢. MAGS OUIC 60896/19-511851, definovana ako
stabilizované iizemie. Aj v zmysle zdviiznej ¢asti Uzemného planu v zneni doplnkov a zmien a poZiadaviek MC
Bratislava Nové Mesto, plosna rezerva celej lokality sa md vyuzivat na doplnenie a modernizdciu zdravotnickych
zariadeni - rozvoj novych medicinskych odborov a zelen, ktora tvori neoddelitelnu sucast aredlu na rozvoj
doliecovacich a oSetrovatelskych zariadeni a hospicov uz jestvujucich zdravotnickych zariadeni. Pripojenad
Jfotodokumentacia (pozn. stavebného tradu — fotografia je sucastou str.4 navrhu) je pribliznou ndazornou ukdzkou
planovanej novostavby ,,rezidencia MEDICI" par. ¢. 19470/342 na hranici s par.c. 19470/100 vo viastnictve
NUSCH, a.s., kde je umiestnena Ubytoviia NUSCH, a.s.

8. Stavebny urad pred vydanim rozhodnutia o umiestneni stavby nevykonal miestne zistovanie. Naviac obe
rozhodnutia Stavebného uradu (o umiestneni stavby vr. 2018, 2019) boli vydané bez naleziteho preskumania
osobitnych technickych podmienok projektovej dokumentacie, od skumania ktorého zavisi vysledok prislusnej
Casti stavebného konania.

V tejto suvislosti davame do pozornosti Stavebného uradu, v postaveni prvostupiiového spravneho organu,
respektovanie zdasady materidlnej pravdy, ako vyplyva aj z pravnej vety Rozsudku Najvyssieho sudu SR sp. zn.3
S820/226/2010 a mozno ju charakterizovat’ ako povinnost ,, spravneho organu, aby zistil vSetky skutocnosti dolezité
pre rozhodnutie a tak doplnil podklad pre rozhodovanie do tej miery, aby bol spolahlivym zakladom pre jeho
rozhodovanie. Tato povinnost sa vztahuje tak na prvostupiiovy ako aj druhostupiiovy spravny organ, az do

vydania rozhodnutia. KedZze rozhodnutie spravneho organu zasahuje do pravmych pomerov oséb, musi byt
vydané na zaklade spolahlivo a presne zisteného stavu. Presné a uplné zistenie skutocného stavu znamend, Ze
jednak je nevyhnutné vykonat vsetky Setrenia potrebné na objasnenie rozhodujiicich okolnosti a pre posudenie
veci (uplnost zistenia}, jednak zabezpecit, aby skutkové zistenia odvodené z vykonanych Setreni zodpovedali
skutocnosti. Spravny orgadn je povinny vykonat zistovanie z uradnej povinnosti a neméze byt viazany len na
podklady, ktoré mu poskytnu ucastnici konania. Spravny orgdn teda nie je len pasivnym vykondvatelom vole
ucastnika konania, ale naopak zohrava aktivnu ulohu pri zhromazdovani dokazov, ktoré su podkladom pre jeho
rozhodnutie, a to i v pripade, ak je ucastnik konania necinny, alebo sa nachadza v dékaznej nudzi. To plati o
kazdom konani, v ktorom méze byt dotknuty verejny zdaujem.

9. Zaverom navrhovatel povazuje za vhodné uviest skutocnost, ze v case konania pred vydanim rozhodnutia
Stavebného vradu ¢ 2994/2019/UKSP/SILJ-11 zo diia 09.10.2019, pravoplatného dna 01.11.2019, vratane
nasledujuceho obdobia roku 2020, ako dotknuty ucastnik tohto stavebného konania, bol subezne tiez v postaveni
investora a stavebnika rozsiahlej investicnej vystavby , Pavilonu Detského kardiocentra a pristavby
Diagnostického centra” v areali Narodného ustavu srdcovych a cievnych chorob, a.s. Tieto okolnosti vo vizbe na
sposob vedenia a dorucovania rozhodnutia/i Stavebného uradu jeho vyvesenim na uradnej tabuli ( § 42 ods. 3
Stavebného zdkona) mali nesporne podstatny vplyv na moznost obozndamit' sa s nim a vcéas podat riadny opravny
prostriedok v casti, v ktorej bol dotknuty v konani o umiestneni stavby ,, bytovy dom rezidencia - MEDICI". *

Zaverom navrhovatel' uvadza, ze ,,Podla pravneho nazoru navrhovatela, rozhodnutie Stavebného uradu
Mestskej casti Bratislava Nové Mesto, vydané vo veci tizemného rozhodnutia ¢. 2994/2019/UKSP/SILJ-11 zo diia
09.10.2019. ktoré nadobudlo pravoplatnost diiom 01.11.2019 trpi vaznymi skutkovymi nedostatkami. Tym, Ze sa
pravoplatné rozhodnutie o umiestneni stavby ,,bytovy dom rezidencia - MEDICI" opiera o neuplné, nepravdivé
alebo zavadzajice poznatky (dokazy) zistované viastnou uvahou a/alebo z predlozenej dokumentdcie stavebnika,
ktoré mali podstatny vplyv na rozhodnutie spravneho organu, je podla navrhovatela naplneny zdakonny dovod pre
podanie navrhu na obnovu konania v zmysle ustanovenia§ 62 ods. 1 pism. e) Spravneho poriadku.

Navrhovatel, Narodny ustav srdcovych a cievnych chorédb, a.s., v sulade s ustanovenim § 63 ods. 3 Sprdavneho
poriadku navrhuje, aby Miestny urad Mestskej casti Bratislava Nové Mesto, navrhu na povolenie obnovy konania
z dovodu podla § 62 ods. 1 pism. e) v spojeni s ods. 2 cit. ustanovenia SP v objektivnej lehote 3 rokov vyhovel. *
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Z obsahu podaného navrhu je zrejmé, ze navrhovatel’ podal navrh na obnovu konania z dovodu podla § 62 ods.1
pism. e) zadkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej ako
»Spravny poriadok). Stavebny trad podl'a s ust. § 18 ods.3 spravneho poriadku

oznamuje

zacatie konania o obnove tizemného konania, ktorého predmetom bolo umiestnenie stavby: Bytovy dom -
,,Rezidencia MEDICI" na pozemkoch par.C. CKN 19470/341; 19470/342; s technickou a dopravnou
infraStruktirou na par.¢. CKN 19470/249; 19470/8; 19470/71; 22306/1; v katastralnom tzemi Vinohrady,
Vlarska, Bratislava, ktoré bolo ukonéené pravoplatnym rozhodnutim . 2994/2019/UKSP/SILI-11 zo dia
09.10.2019, pravoplatné dia 01.11.2019 a sucasne

vyzyva

navrhovatel’a, aby odstranil nedostatok svojho podania doru¢eného dna 14.10.2022 v lehote do 7 dni odo dina
dorudenia tejto vyzvy a to tak, Ze doplni svoje podanie o uvedenie dia, pripadne inej skutoénosti, na podklade
ktorej bude mozné osvedCit, ze navrhovatel podal navrh véas reSpektujuc plynutie subjektivnej lehoty.
Stavebny urad poucuje touto cestou navrhovatel’a, ze v pripade, ak na vyzvu stavebného uradu ako spravneho
organu v urcenej lehote neodstrani nedostatok svojho podania v zmysle tejto vyzvy, stavebny trad konanie
zastavi podl'a § 30 ods.1 pism. d) spravneho poriadku.

Pri obnove konania sa rozoznavaju dve §tadid konania, t.j. konanie o povoleni alebo nariadeni obnovy, v ktorom
sa rozhoduje iba o pripustnosti obnovy; prislusny stavebny urad nepreskiimava meritorne vyrok rozhodnutia, ale
iba zistuje, ¢i s splnené podmienky obnovy konania; nové konanie, v ktorom sa znova prejedna a znova
rozhodne vec, o ktorej sa uz v povodnom konani rozhodlo. V prejednavanej veci sa jedna o tzv. prvé stadium
obnovy konania, v ramci ktorej sa rozhoduje o pripustnosti obnovy konania.

Zakladna idea mimoriadnych opravnych prostriedkov totiz vychadza z toho, Ze pravna istota a stabilita
nastolené pravoplatnym rozhodnutim st v pravnom State (¢l. 1 ods. 1 ustavy) naruSiteIné len mimoriadne a
vynimoc¢ne. VSeobecnymi predpokladmi obnovy konania su: existencia pravoplatného rozhodnutia, existencia
aspon jedného z taxativne ustanovenych dovodov na obnovu konania, existencia opravneného subijektu,
dodrzanie lehoty na podanie navrhu na obnovu konania, a to tak subjektivnej, ako aj objektivnej; neexistencia
dovodov, pre ktoré je obnova konania nepripustna. Vo vSeobecnosti je potrebné poukazat’ na skutocnost, ze
dokazné bremeno nesie v konani navrhovatel, ¢o je zrejmé z obsahu ust. § 63 ods.2 spravneho poriadku.
Vynimkou, kedy nie je potrebné preukazovat’ dodrzanie lehoty je prave pripad, ak sa rozhodnutie spravneho
organu dosiahlo trestnym ¢inom. Stavebny urad ako spravny organ po podani navrhu ma len posudzovaciu
povinnost’, teda preskimava a posudzuje, ¢i dovody uvadzané navrhovatel'kou st dévodmi v zmysle zdkona o
spravnom poriadku a zaroven, ¢i bol navrh podany v¢as. V_podanom navrhu navrhovatela chyba blizSia
Specifikacia dna, pripadne skuto¢nosti, ktora by bez najmensich pochybnosti osved¢il, Ze navrh navrhovatel’a je
podany v¢as, reSpektujic plynutie subjektivnej lehoty podla § 63 ods.3 spravneho poriadku. Z obsahu navrhu
nie je zrejmé, kedy presne ziskal navrhovatel’ vedomost’ 0 dovode obnovy.

Podrla § 62 ods.1 pism. e) spravneho poriadku konanie pred spravnym organom ukoncené rozhodnutim, ktoré je
pravoplatné, sa na navrh ucastnika konania obnovi, ak rozhodnutie sa opiera o dokazy, ktoré sa ukazali ako
nepravdivé, alebo rozhodnutie sa dosiahlo trestnym ¢inom.

Podla § 63 ods.2 spravneho poriadku v navrhu na obnovu konania treba uviest dévody obnovy konania a
skutocnosti svedciace o tom, ze navrh je podany vcas.

Podla § 63 ods.3 spravneho poriadku navrh sa podava na spravnom organe uvedenom v odseku 1 v lehote 3
mesiacov odo dna, ked’ sa ucastnik dozvedel o dovodoch obnovy, najneskor v§ak do 3 rokov od pravoplatnosti
rozhodnutia; v rovnakej lehote mdze spravny organ obnovu konania nariadit’. Zmeskanie lehoty (§ 28) nemozZno

odpustit’.
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Stavebny urad touto cestou ucastnikov konania poucuje, Ze podla § 23 ods.1 spravneho poriadku ucastnici
konania a ich zastupcovia a zuCastnené osoby maju pravo nazerat’ do spisov, robit’ si z nich vypisy, odpisy a
dostat’ kopie spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani alebo dostat’ informaciu zo spisov s vynimkou zapisnic o
hlasovani inym sp6sobom.

Stavebny urad touto cestou uvadza, ze podla § 32 ods.l spravneho poriadku spravny orgén je povinny zistit
presne a uplne skuto¢ny stav veci a za tym ¢elom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je
viazany len navrhmi uéastnikov konania. Ugastnik konania je povinny navrhnut’ na podporu svojich tvrdeni
dokazy, ktoré su mu zname (§ 34 ods.3 spravneho poriadku). Ugastnik konania a zi¢astnend osoba ma pravo
navrhovat' dokazy a ich doplnenie a klast' svedkom a znalcom otazky pri ustnom pojednavani a miestnej
ohliadke (§ 33 ods.1 sprdvneho poriadku). Stavebny urad je povinny dat’ ucastnikom konania a zacastnenym
osobam moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia,
pripadne navrhnut’ jeho doplnenie (§ 33 ods.2 spravneho poriadku).

Podrla § 19 ods.1 spravneho poriadku: ,, Podanie mozno urobit pisomne v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe, alebo ustne do zdpisnice. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizdacie podla
osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci treba do troch pracovnych dni doplnit v
listinnej podobe, v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu
verejnej moci, alebo ustne do zdpisnice. Spravny organ na dodatocné doplnenie podania nevyzyva. Ak osobitny
predpis ustanovuje povinnost' pouzit' na podanie urceny formular, podanie mozno urobit len pouzitim takého
formulara. “

Ugastnici konania mozu nahliadnut’ do podkladov rozhodnutia na stavebnom trade (Junacka 1, Bratislava) v
uradné dni, t.j. v pondelok od 8.00 do 12.00 hod a od 13.00 do 17.00 hod. a v stredu od 8.00 do 12.00 hod a od
13.00 do 17.30 hod. Stavebny trad si dovoluje upovedomit ucastnikov konania, ze v pripade, ak ma
ktorykol'vek z ti¢astnikov konania zaujem uplatnit’ si pravo nazriet’ do spisu v zmysle ust. § 23 spravneho
poriadku, je opravneny vopred si dohodnut’ konkrétny termin telefonicky.

ROZHODNUTIE O PRERUSENI KONANIA

Stavebny urad stucasne podl'a § 29 ods. 1 v nadvéznosti na § 46 a 47 spravneho poriadku
preruSuje konanie

o povoleni obnovy uzemného konania vedeného tunaj§im stavebnym uradom a ukonceného pravoplatnym
rozhodnutim &. 2994/2019/UKSP/SILJ-11 zo dita 09.10.2019, pravoplatné dita 01.11.2019, zadatého na zéklade
navrhu navrhovatela: Narodny tstav srdcovych a cievnych chordb, a.s. so sidlom Pod Krasnou horkou 1, 833 48
Bratislava, ICO: 35 971126 (dalej ako ,,navrhovatel™) zo diia 12.10.2022, do dia, ktory pripadne ako posledny
den lehoty urcenej na doplnenie navrhu v zmysle vysSie uvedenej vyzvy stavebného tradu, ktorou stavebny
urad vyzval navrhovatel'a, aby odstranil nedostatky svojho podania doru¢eného dna 14.10.2022 v lehote do 7
dni odo diia dorucenia tejto vyzvy a to tak, Ze doplni svoje podanie o uvedenie dia, pripadne inej skuto¢nosti,
na podklade ktorej bude mozné osvedcCit, Ze navrhovatel’ podal navrh v¢as reSpektujuc plynutie subjektivnej
lehoty.

ODOVODNENIE

Dna 14.10.2022 bolo mestskej Casti Bratislava — Nové Mesto, ako vecne a miestne prislusnému stavebnému
uradu (d’alej ako ,stavebny trad) prvého stupiia podla § 117 ods.l zédkona €. 50/1976 Zb. o tzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov dorucené podanie (navrh)
pravnickej osoby: Narodny tstav srdcovych a cievnych chordb, a.s. so sidlom Pod Krasnou horkou 1, 833 48
Bratislava, ICO: 35 971126 (dalej ako ,,navrhovatel*) zo dita 12.10.2022, podané prostrednictvom pravnej
zastupkyne: JUDr. Marta Srncova — advokatka, Seberinyho 9, 821 03 Bratislava, na obnovu konania
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ukonéeného vydanym  rozhodnutim & 2994/2019/UKSP/SILJ-11 zo diia 09.10.2019, pravoplatné dia
01.11.2019. Stavebny urad tymto rozhodnutim umiestnil stavbu bytového domu ,,Rezidencia MEDICI" na
pozemkoch par.C. CKN 19470/341; 19470/342; s technickou a dopravnou infraStruktirou na par.c. CKN
19470/249; 19470/8; 19470/71; 22306/1; v katastralnom tizemi Vinohrady, Vlarska, Bratislava, navrhovatelovi:
WM Development, s.r.0., so sidlom Nevidzova 6E, 821 01 Bratislava, ICO: 43920764.

Stavebny turad vyzval vyzvou navrhovatela, aby odstranil nedostatky svojho podania doruc¢ené¢ho dia
14.10.2022 v lehote do 7 dni odo dila dorucenia tejto vyzvy a to tak, Ze doplni svoje podanie o uvedenie dia,
pripadne inej skutocnosti, na podklade ktorej bude mozné osvedCit, Ze navrhovatel podal navrh vcas
reSpektujiic plynutie subjektivnej lehoty. Stavebny trad prostrednictvom vyzvy poucil navrhovatela
o jestvujucich dovodoch, pre ktoré je povinny odstranit’ nedostatok navrhu s uvedenim prislusnych pravnych
noriem. Sucasne navrhovatel' pouéil, ze v pripade, ak na vyzvu stavebného uradu ako spravneho organu v
urcenej lehote neodstrani nedostatok svojho podania v zmysle tejto vyzvy, stavebny urad konanie zastavi podl'a
§ 30 ods.1 pism. d) spravneho poriadku.

Podla § 29 ods. 1 spravneho poriadku. ,,Sprdavny orgdn konanie prerusi, ak sa zacalo konanie o predbeznej
otazke alebo ak bol ucastnik konania vyzvany, aby v urcenej lehote odstranil nedostatky podania, alebo ak
ucastnik konania nema zakonného zdastupcu alebo ustanoveného opatrovnika, hoci ho ma mat, alebo ak tak
ustanovuje osobitny zakon.“ S poukazom na obsah ustanovenia § 29 ods.l spravneho poriadku je zrejmé, ze
v pripade vyzvy stavebného Uradu na odstranenie nedostatku podania — navrh vznika zakonny dévod na
obligatdrne prerusenie konania. Po¢as prerusenia konania v zmysle ust. § 29 ods.5 spravneho poriadku lehoty
neplynu.

Predmetné konanie bude preto pokracovat’ od nasledujuceho dia po uplynuti lehoty v zmysle vyssSie uvedenej
vyzvy stavebného uradu.

POUCENIE

Podrla § 29 ods.2 spravneho poriadku proti tomuto rozhodnutiu o preruseni konania sa nemozno odvolat’. Toto
rozhodnutie nie je mozné preskimat’ suidom.

Mgr. Matas Cupka
starosta mestskej Casti
Bratislava - Nové Mesto

Dorucuje sa verejnou vyhlaskou :

Ucastnikom konania:
1. NUSaCCH, a.s. Pod Krasnou Horkou 1, 833 48 Bratislava — dorucuje sa na adresu JUDr. Marta

Srncova-advokatka, AK-Seberiniho 9, 821 03 Bratislava

WM Development, s.r.o.,Neviddzova6E, 821 01 Bratislava

Marizil. s.r.o., Ing. Maria Zilinkova, Budovatel'ska, 821 08 Bratislava

SR — NOU. Klenova 1, 833 10 Bratislava

Véclav Jeriga, Jankolova 2, 851 04 Bratislava

HI. mesto SR, odd. spravy majetku, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

Slovensky pozemkovy fond, Budkova cesta 36, 817 15 Bratislava

NUSaCCH, a.s. Pod Krasnou Horkou 1, 833 48 Bratislava — dorucuje sa na adresu JUDr. Marta
Srncova-advokatka, AK-Seberiniho 9, 821 03 Bratislava

9. Vlastnici pozemkov parc. ¢. 19470/249, 385, 465, 466 a 467 uvedenych na LV ¢. 7749
10. Vlastnici parcely ¢. 19470/100 uvedenych na LV €. 1000

e Rl
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GARAZE :
11. MUDr. Andrej Jurik, Na Revine 15, 831 01 Bratislava
12. PharmDr. Lucia Jurikova, Na Revine 15, 831 01 Bratislava
13. Ing. Maria Dorkova, Tatranské Matliare 2, 059 60, Vysoké Tatry
14. Adam Krampl, Svabinského 4,851 01 Bratislava
15. Vratislav Palenik, Klenova 20, 831 01 Bratislava
16. Kristina Palenikova, Klenova 20, 831 01 Bratislava
17. Ing. Michal Pech, Vlarska 9A, 831 01 Bratislava
18. Ing. Lenka VIckova, Beld 849, 013 05 Bela

Dotknutym organom a organizaciam dorucuje sa jednotlivo :
18. Mestska Cast’ Bratislava — Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava
- odd. ZPaUP

- odd. DEFavO
19. HI. m. SR Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

- OSK
- O0SaE
-0ZP
20. MV SR, KRPZ v BA, Krajsky dopravny in$pektorat, Spitalska 14, 812 28 Bratislava
21. Okresny trad Bratislava, Odd. OP a ZP, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
- OPak
- OH
- SvS
22. Okresny urad Bratislava, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
- OCDaPK
23. Okresny urad Bratislava, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
- 0OCO
24. Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska, Sekulska 1, 842 50 Bratislava
25. BVS, a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava
26. MH Teplarensky holding, a.s., Turbinova 3, 829 05 Bratislava
27. Zapadoslovenska distribuc¢na, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava
28. Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., Karloveska 2, 842 17 Bratislava
29. Hasicsky a zachranny utvar HL.m.SR, Radlinského 6, 811 07 Bratislava
30. Dopravny trad, Letisko M.R.Stefanika, 823 05 Bratislava
31. Slovensky zviz telesne postihnutych, Sevenkova 19, 851 01 Bratislava
32. Ministerstvo vnutra SR, sekcia informatiky, telekom. a bezpe¢nosti, Pribinova 2, 812 72 Bratislava
33. Ministerstvo obrany SR, agentara spravy majetku, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava
34. Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava
35. SPP distribtcia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava
36. Michlovsky, s.r.o., Letna 9, 92101 Piestany
37. Energotel, a.s., Mileti¢ova 7, 821 08 Bratislava
38. Transpetrol, a.s., Prevadzkovy usek, 936 01 Sahy
39. OTNS, a.s., Vajnorska 137, 831 04 Bratislava
40. SITEL, s.r.0., Kopcianska 18, 851 01 Bratislava
41. TOWERCOM, a.s., Cesta na Kamzik 14, 831 01 Bratislava
42. UPC Broadband Slovakia, s.r.0., Sevéenkova 36, 851 01 Bratislava
43. VNET, a.s. Nam. Hraniciarov 39, 851 03 Bratislava
44. RAINSIDE, s.r.0., Mlynské nivy 5, 821 09 Bratislava
45. Turk Telekom International, s.r.0., V zadhradach 8/A, 811 02 Bratislava
46. ELTODO SK, a.s., Mokran zahon 4, 821 04 Bratislava
47. Heizer optik, s.r.o., Hrani¢na 18, 821 05 Bratislava
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48. Slovanet, a.s., Zahradnicka 151, 821 08 Bratislava
49. JUDr. Marta Srncova-advokatka, AK-Seberiniho 9, 821 03 Bratislava — na vedomie bez ti¢inkov

dorucenia.

Dorucenie verejnou vyhlaskou :
50. Mestska Cast’ Bratislava - Nové Mesto, organizacny referat, Junacka 1, 832 91 Bratislava
( so ziadost'ou zverejnit’ po dobu 15 dni na verejnej tabuli a potvrdené vratit’ na odd. UKaSP.

Potvrdenie ddtumu zverejnenia ozndmenia

Datum vyvesenia na tUradnej tabuli : Datum zvesenia z uradnej tabule :



