MESTSKA CAST BRATISLAVA - NOVE MESTO

Junacka ul. ¢. 1, 832 91 Bratislava 3

633/2020/UKSP/BZDA-pre-128 Bratislava,
8.7.2020

633/2020/UKSP/BZDA-36

1414/2019, 7344/2018/UKSP/BZDA

ROZHODNUTIE

Mestskd cast’ Bratislava - Nové Mesto, ako prislusny stavebny Urad prvého stupna (dalej len
»Stavebny Urad“) podla § 117 zakona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zé&kon) v zneni neskorsich predpisov, na podklade konania podl'a 8 60 nasl. stavebného
zakona za pouZitia ust. 8 137 ods.2, ods.3 stavebného zakona rozhodla v stlade s ust. §8 29, 46, 47
zakona ¢. 71/1967 Zb., o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov tak, Ze

stavebné konanie zacaté na zéklade Ziadosti (navrhu) Ziadatel'a: CEE Development, s.r.o., so sidlom:
Cesta slobody 475/48, Vinica 991 28, 1CO: 36 806 455, ktorého predmetom je povolenie reklamnej
stavby — 3 ks jednostranny osvetleny reklamny puta¢ s najvacSou informacnou plochou (3x)
52,07m2, navrhovany na streche bytového domu sap. ¢. 4927 v blizkosti cestnej komunikécie na
Kriznej ul. ¢. 58, 60, 62 v Bratislave, na pozemku registra ,,C* - KN parc. ¢. 10432, katastralne
Uzemie Nivy

prerusuje

do dna pravoplatného skoncenia sudneho konania o uréovacej Zalobe Zalobcu: Spolo¢enstvo
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL, so sidlom: Krizna 60, Bratislava, 1CO:
31787835, proti Zalovanému: CEE Development, s.r.0., so sidlom: Cesta slobody 475/48, Vinica
991 28, ICO: 36 806 455 zo diia 21.5.2020, ktort podal Zalobca na Okresny sud Velky Krtis.

Odbvodnenie:

Dna 24.10.2017 dorugil Ziadatel’ (navrhovatel’), spolo¢nost CEE Development, s.r.o., so sidlom:
Cesta slobody 475/48, Vinica 991 28, ICO: 36 806 455 (dalej aj ako ,stavebnik®, v prislusnom
gramatickom tvare) mestskej casti Bratislava — RuZinov, ako t.¢. prislusnému stavebnému dradu
prvého stupna podla § 117 ods.1l zakona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov Ziadost’ 0 povolenie reklamnej stavby — 3 ks
jednostranny osvetleny reklamny pata¢ s najvécSou informacnou plochou (3x) 52,07m2, navrhovany
na streche bytového domu sup. ¢. 4927 v blizkosti cestnej komunikécie na Kriznej ul. ¢. 58, 60, 62 v

Bratislave, na pozemku registra ,,C* - KN parc. ¢. 10432, katastralne uzemie Nivy.

Mestska cast’ Bratislava — RuZinov, ako t.¢. prislusny stavebny urad poZziadala listom ¢. SU/CS
105/2018/KDI zo dna 12.3.2018, Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky,
0 urcenie prislusného stavebného dradu na predmetné konanie. Okresny urad Bratislava, svojim
listom ¢. OU-BA-OVBP2-2018/50240-FIC zo dna 18.4.2018 ur¢il, Ze stavebnym Gradom prisluSnym
na uskuto¢nenie konania a vydanie stavebného povolenia na stavbu ,,Reklamny puta¢ o rozmere
zobrazovacej plochy 15,225 x 3,42m, vyska 3,7m — 3ks + pripojka NN“ na Kriznej ul. ¢. 58,60, 623
v Bratislave, je Mestska cast’ Bratislava — Nové Mesto. Dna 4.6.2018 bolo doru¢ené mestskou
¢astou Bratislava-Ruzinov, na tunajSiu mestsku ¢ast’ postupenie predmetnej Ziadosti ¢. SU/CS
105/2018/8/KDI zo dina 14.5.2018, s prilohou spisového materidlu ¢. SU/CS 105/2018/8/KDI.



TunajSi stavebny urad po preskimani Ziadosti stavebnika zistil, Ze Ziadost’ neposkytuje dostato¢ny
podklad pre posudenie povolenia reklamnej stavby, a vyzval Stavebnika dia 14.6.2018, vyzvou ¢.
7344/2018/UKSP/BZDA-vyz.+pre.-123, aby v lehote najneskdr do 31.7.2018 predloZenu Ziadost’
doplnil vsulade s § 15 vyhlasky MZP SR ¢&. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia stavebného zadkona, okrem iného aj o Zmluvu o spolocenstve vlastnikov bytov
a nebytovych priestorov a o doklad o zastUpeni Spolo¢enstva vlastnikov bytovych a nebytovych
priestorov Zuzanou Marinovou, a konanie prerusil.

Dna 11.7.2018 boli na tunajsi stavebny urad dorucené poZadované doklady, na zéklade ¢oho
stavebny Urad dna 13.7.2018 listom ¢. 7344/2018/UKSP/BZDA-o0zn. ozndmil znamym G¢astnikom
konania a dotknutym orgdnom zacatie konania o povoleni reklamnej stavby stym, Ze (castnici
konania mohli svoje ndmietky uplatnit’ najneskér v lehote do 7 pracovnych dni od dorucenia
tohto ozndmenia na tunajSom oddeleni Uzemného konania a stavebného poriadku a na neskoér
podané ndmietky sa neprihliadne.

V dnoch od 27.7.2018 do 24.9.2018 boli na tunajsi stavebny urad dorucené namietky ucastnikov
konania - spoluvlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytoveho domu Krizna ul. 58, 60, 62
v Bratislave a Spologenstva vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL. Tunajsi stavebny
urad  upovedomil listom ¢ 7344/2018/UKSP/BZDA-up. zo dna 27.8.2018 a
7344/2018/UKSP/BZDA-up. zo dna 6.9.2018 vsetkych ucastnikov konania aj dotknuté orgény, aby
sa k ich obsahu vyjadrili v lehote dni od dorucenia tohto listu.

Dna 30.7.2018 boli tunajSiemu stavebnému Gradu doruc¢ené ndmietky pravnickej osoby:
Spolo¢enstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL (dalej vtexte ako
»Spolo¢enstvo®, v prislusSnom gramatickom tvare). Spoloc¢enstvo povaZzuje zmluvu o prendjme
reklamnej plochy, na ktord sa odvolava stavebnik, za neplatnu, pretoze:
a) vlastnici bytov a nebytovych priestorov (d’alej len vlastnici) nikdy neodsuhlasili obsah zmluvy
0 prenajme a ani nesplnomocnili byvall predsednicku SVBaNP Zuzanu Maninov( na podpisanie
zmluvy o prenajme reklamnej plochy.
b) Strecha nie je vlastnictvom spolo¢enstva, ale je v spolo¢nom vlastnictve vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov, preto byvala predsednicka nemala pravo rozhodnut’ bez ich suhlasu.
c) byvala predsedni¢ka Zuzana Maninova konala bez vedomia vlastnikov, nikdy ich neinformovala o
svojom umysle uzatvorit’ takdto zmluvu, a teda s nimi jej obsah ani nikdy neprerokovala a ani ich
nikdy nijakym spdsobom neinformovala, Ze tuto zmluvu uzatvorila. Predsednicka konala v
rozpore s vtedy platnymi Stanovami SVBaNP, konkrétne ¢lanok 3, bod 2, pism. c): “Do vylu¢nej
pdsobnosti ZhromaZdenia patri najma rozhodovat' o prenajme a vySke ndjomného za spolocné
priestory a zariadenia“ a zaroven konala aj v rozpore s vtedy platnou Zmluvou o spolo¢enstve
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, a sice s ¢l. 3 (,,Spolocenstvo riadi svoju ¢innost” podla
svojich Stanov*) a ¢l. 5 (,,Spoloc¢enstvo zabezpecuje prevadzku domu, bytov a nebytovych
priestorov, UdrZzbu a opravy spolo¢nych ¢asti, spolo¢nych zariadeni a prislusenstva domu v
rozsahu uvedenom v Stanovach Spoloc¢enstva...”).
d) o existencii zmluvy sa vlastnici dozvedeli az z dokumentacie, ktor prevzali po nahlom odstdpeni
predsednicky.
e) namieta tieZ voci tvrdeniam v liste z 22.9.2017, ktoré pouZil stavebnik na odévodnenie toho, Ze
byvald predsedni¢ka mala prdvo zmluvu podpisat’ bez sthlasu vlastnikov. Podla jeho vyjadrenia
,»Strechu mozno povazovat™ len za ¢ast’ domu, a nie za priestor,“. Jeho tvrdenia
e sU v rozpore s Preambulou Zmluvy o najme reklamnej plochy, kde je uvedeng, Zze
Hprenajimatel’ disponuje priestorom - strechou“ a Ze ,,Najomca ma zaujem o prendjom
priestoru za Ucelom umiestnenia svetelného reklamného zariadenia/svetelnych reklamnych
zariadeni.

* su v rozpore s dlhorocnym a v dome obvyklym spdsobom schvalovania prenajmu spolo¢nych
¢asti a spolo¢nych zariadeni domu, ktoré vzdy schval’ovali vlastnici na zhromazdeni a byvala

2



3
predsednicka p. Maninova tento obvykly sp6sob dobre poznala, pretoZze ho pouzila pri
schval'ovani inych prenajmov v dome.
e povazuje za zneuZitie formulacie (spolo¢ny priestor resp. spolo¢nd ¢ast’ domu) vo vtedy
platnych stanovach.

Spolocenstvo dalej uvédza, Ze pri nahliadnuti do spisu na stavebnom Grade MC Nové Mesto zistili,
Ze v spise sa nachadza pdvodnd Zmluva o spolocenstve vlastnikov bytov a nebytovych priestorov,
vratane ich osobnych Gdajov (rodné ¢isla). PovazZuju disponovanie stavebnika ich osobnymi Gdajmi a
ich poskytovanie d’alSim subjektom za poruSenie zadkona o ochrane osobnych Udajov a ostro voci
tomu protestuji. Spolocenstvo uvadza, Ze vzhladom na uvedené skuto¢nosti nesuhlasia s
rozhodnutim upustit’ od Ustneho pojednavania a miestneho zistovania a podavaju ndmietku voci
povoleniu reklamnej stavby.

Dna 3.8.2018 bolo tunajSiemu stavebnému uradu dorucené vyjadrenie Ucastnika konania Ing. Igora
Rymarenka, Krizna 58, 821 08 Bratislava k zacatiu konania ¢. 7344/2018/UKSP/BZDA-0zn, zo dna
31.7.2018. Ucastnik k veci uviedol, Ze bez ohladu na to, Ze povazuje zmluvu o prenajme &asti
strechy za absurdnu, nemoralnu a neplatnd, byvala predsednic¢ka spoloéenstva podpisala zmluvu o
prenajme umiestnenia reklamy svojvolne, bez prerokovania a suhlasu vlastnikov bytov na dvadsat’
rokov, zésadne nesuthlasi s realizovanim stavby na ich bytovom dome z dévodov uvedenych v podani
pod bodmi 1-4. Uvadza najmé, Ze v rozpore so zakonom sa zacalo nové stavebné konanie na casti
objektu na ktorom neprebehlo kolauda¢né konanie, poukazuje sodbévodnenim na negativne
skusenosti s umiestnenim reklamnej stavby podobného typu na streche bytového domu v minulosti,
nesthlasi so sposobom elektrického pripojenia z dévodov uvedenych vo vyjadreni arovnako
poukézal na uZ jestvujlci svetelny smog.

Vyjadrenie, ktoré podali dha 30.8.2018 Eva Borovanova a Leopoldina Borovanovd, obe Krizna 58,
821 08 Bratislava obsahovalo o.i. tvrdenie, Ze ako vlastnici bytov, t.j. spoloéenstvo boli informovani
0 Ziadosti firmy stavebnika umiestnit’ na streche bytového domu reklamny puta¢. Vyjadrenie
obsahuje upozornenie, Ze vlastnici bytov neboli do dohody so stavebnikom nijako involvovani,
stavebnik. teda nedisponuje sthlasom majitel'ov bytov. Uvadzaju, Ze bez sthlasu vSetkych majitel'ov
bytov nie je spoloc¢enstvo opradvnené uzatvarat’ zmluvy na tak vysoké zmluvné ciastky a lehoty ako v
pripade stavebnika. Ugastnicky uviedli, Ze uzatvorena zmluva je teda neplatna. Uvadzajl, ze
zverejnenie rodnych ¢isiel majitel'ov bytov odporuje zakonnym predpisom o ochrane dat fyzickych
0sbb, prosia o dbkladné preSetrenie zmluvnych podmienok a neudelenie povolenia na inStalaciu
spomenutej reklamy.

Vyjadrenim zo dna 26.7.2018 uplatnili svoje ndmietky a pripomienky k stavbe G¢astnicky konania
Mgr. Viera Markova. Krizna 62, 821 08 Bratislava a Ing. Elena Lamackova, Krizna 60, 821 08
Bratislava. Z vyjadrenia Gcastnicok konania vyplyva, Ze ich uskuto¢nilo v roku 2017 rozsiahlu
obnovu ich bytového domu, ktorej suc¢astou bola aj obnova strechy, na ktorej chce stavebnik
uskuto¢nit’ reklamnu stavbu. Uvadzaji, Ze kolauda¢né konanie obnovy domu sa uZ uskutocnilo,
kolaudac¢né rozhodnutie vSak ich spoloc¢enstvu nebolo do dneSného dina dorucené. Uviedli, Ze z
rozdelovnika je zrejmé. Ze Oznamenie o zacati konania stavebny dUrad nedonicil firme SWAN a.s.,
ktorej telekomunikacné zariadenie je umiestnené na streche, na ktorej chce stavebnik uskuto¢nit’
reklamnu stavbu. Uviedli, Ze vzhladom na uvedené skuto¢nosti nesthlasia s rozhodnutim stavebného
Uradu upustit’ od Ustneho pojednavania a miestneho zistovania a podavaji ndmietku voc¢i povoleniu
reklamnej stavby. G¢astni¢ky po uplynuti lehoty na ndmietky dorucili dia 21.9.2018 podanie zo dna
20.9.2018, v ktorom namietaju absenciu postavenia G¢astnika konania pre spolo¢nost SWAN a.s.,
sthlasia s ostatnymi namietkami (castnikov konania a nesthlasia s upustenim od Gstneho
pojednavania a miestneho zistovania.

Dna 18.9.2018 (zo dna 14.9.2018) a 24.9.2018 (zo dna 21.9.2018) boli na tunajsi stavebny Urad
dorucené vyjadrenia stavebnika k doru¢enym ndmietkam. Z podani stavebnika po jeho oboznameni
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sa s namietkami Ucastnikov je zrejmy jeho nesuhlas s podanymi namietkami, ktoré povaZzuje za
irrelevantné. Stavebnik najma tvrdi, Ze splnil vietky zdkonné naleZitosti, poukazal na stanoviska

dotknutych organov. Stavebnik rovnako uviedol, Ze predloZil stavebnému dradu riadne a platne
uzatvorent Zmluvu o najme reklamnej plochy zo dna 24.7.2014, ktora bola podpisand opravnenymi
zastupcami oboch zmluvnych stran - za prenajimatel’a platne zvolenym predsedom spolocenstva a za
stavebnika ako najomcu konatel'om.

Rozhodnutim ¢islo 633/2020/UKSP/BZDA-36, 414/2019, 7344/2018/UKSP/BZDA zo dna
14.3.2020 tunajsi stavebny urad Gcastnikov konania: Spoloc¢enstvo vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov CENTRAL, so sidlom: Krizna 60, Bratislava, 1CO: 31787835, Ing. lgor Rymarenko,
KriZzna 58, 821 08 Bratislava, Ing. Miroslav Koller, Krizna 62, 821 08 Bratislava, Eva Borovanov4,
Krizna 58, 821 08 Bratislava, Leopoldina Borovanova, Krizna 58, 821 08 Bratislava, Mgr. Viera
Markova. Krizna 62. 821 08 Bratislava, Ing. Elena Lamackova, Krizna 60, 821 08 Bratislava,
odkézal na sad, t.j., aby spolocne, alebo ktorykol'vek z nich v lehote 90 dni od dorucenia tohto
rozhodnutia podali Zalobu (ndvrh) na sud, ktorej predmetom bude neplatnost Zmluvy o néjme
reklamnej plochy zo dna 24.7.2014, ktor( uzavrela pravnickd osoba: Spolo¢enstvo viastnikov bytov
a nebytovych priestorov CENTRAL, so sidlom: Krizna 60, Bratislava, 1CO: 31787835 ako
prenajimatel’ so spolo¢nostou CEE Development, s.r.o., so sidlom: Cesta slobody 475/48, Vinica
991 28, ICO: 36 806 455 ako najomcom. Stcasne stavebny urad uréil lehotu 90 dni od dorucenia
tohto rozhodnutia, v ktorej s povinni uvedeni Gg¢astnici konania, pripadne ktorykol'vek z ich
predlozit’ dokaz, Ze na sude, podali Zalobu na rozhodnutie v spornej veci. Sucasne ich stavebny rdad
poucil, Ze ak Zaloba nebude v urcenej lehote podand, moZe si stavebny Urad urobit’ Usudok o
namietkach podra 8§ 137 ods.1 stavebného zakona sdm a rozhodnit’ vo veci.

Dna 8.6.2020 dorucil na tunajSi stavebny drad Gc¢astnik konania Spolo¢enstvo vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov CENTRAL, so sidlom: Krizna 60, Bratislava, 1CO: 31787835, pisomnost’ -
doloZenie potvrdenia o podani na sud, prostrednictvom ktorej uviedol, Ze v urcenej lehote v prilohe
zasiela kopiu doruc¢enky na Okresny sid Velky Krti§ zo dna 26.5.2020 podania Uréovacej Zaloby
0 urcenie neexistencie nagjomného vztahu a neplatnosti Zmluvy o najme reklamnej plochy zo dna
24.7.2014. K pisomnosti pripojil kdpiu doruc¢enky a prevzatia zésielky, ku ktorej sa tato dorucenka
vztahuje, adresovanu Zalobcovi Okresnym sidom Velky Krtis.

Na zaklade vyzvy tunajSyieho stavebného Uradu ¢. 633/2020/UKSP/BZDA-vyz zo dna 17.6.2020,
bola dna 23.6.2020 tunajSiemu stavebnému Uradu dorucena urc¢ovacia Zaloba Uc¢astnika konania
v postaveni Zalobcu Spoloc¢enstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL, so sidlom:
Krizna 60, Bratislava, 1CO: 31787835, prostrednictvom ktorej sa doméaha urdenia neexistencie
najomneho vztahu medzi Zalobcom a Zalovanym, ako aj urcenia neplatnosti  Zmluvy o najme
reklamnej plochy podpisanej Zalobcom a Zalovanym dna 24.7.2014. Rovnako Zalobca Ziada, aby sud
zaviazal Zalovaného k nahrade trov konania Zalobcu v rozsahu 100%.

Podla 8 29 ods.1 spravneho poriadku: ,,Spravny organ konanie prerusi, ak sa zacalo konanie o
predbeZnej otézke alebo ak bol Gcastnik konania vyzvany, aby v urcenej lehote odstranil nedostatky
podania, alebo ak Ucastnik konania nema zakonného zastupcu alebo ustanoveného opatrovnika,
hoci ho m& mar, alebo ak tak ustanovuje osobitny zakon.*

Podla § 29 ods.3 spravneho poriadku: ,,Proti rozhodnutiu o preruSeni konania sa nemozno
odvolar.**

Podra § 29 ods.4 spravneho poriadku: ,,Spravny organ v konani pokracuje z vlastného podnetu

alebo na podnet Gcastnika konania, len ¢o pominuli prekazky, pre ktoré sa konanie prerusilo,
pripadne len ¢o uplynula lehota uvedena v odseku 2.*
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Podla § 29 ods.5 spravneho poriadku: ,,Pokial’ je konanie prerusené, lehoty podla tohto zékona
neplynu.”

Podla § 46 spravneho poriadku: ,,Rozhodnutie musi by# v stlade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi
predpismi, musi ho vydar organ na to prislusny, musi vychadzas zo spo/ahlivo zisteného stavu veci
a musi obsahovar predpisané nalezitosti.*

Podla 8 47 ods. 3 spravneho poriadku: ,,V odévodneni rozhodnutia spravny orgéan uvedie, ktoré
skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi Uvahami bol vedeny pri hodnoteni dékazov, ako
pouZil spravnu Gvahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa
vyrovnal s navrhmi a né&mietkami Gcastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom
rozhodnutia.**

V prejednédvanej veci je z obsahu spisového materidlu zrejmé, stavebnik v postaveni Ziadatela
(navrhovatela sa domahal povolenia reklamnej stavby ,,3 ks jednostranny osvetleny reklamny putac s
najvacsou informagnou plochou (3x) 52,07m?*, navrhovany na streche bytového domu stp. &. 4927
v blizkosti cestnej komunikécie na Kriznej ul. ¢. 58, 60, 62 v Bratislave, na pozemku registra ,,C* -
KN parc. ¢ 10432, Katastralne Gzemie Nivy. Ucastnici konania v podanych namietkach
spochybnovali platnost’ stavebnikom predloZenej najomnej zmluvy ,.Zmluva o najme reklamnej
plochy* zo dna 24.7.2014, ktoru uzavrelo spoloc¢enstvo ako prenajimatel’ so stavebnikom ako
najomcom. Uvedent ndjomnd zmluvu spochybrnioval v podanych namietkach aj sdm prenajimater’.
Uvedeny pravny titul mé podrla Ziadosti stavebnika preukazovat’ tzv. iné prdvo podla § 139 ods.1
pism. a) stavebného zakona, ktorého opravnuje ho opraviuje zriadit' stavbe bytového domu
pozZadovanu reklamnu stavbu, ¢im mé byt splnena zdkonna podmienka podla § 58 ods.2 stavebného
zakona.

Ugastnik konania Spolo¢enstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL, so sidlom:
Krizna 60, Bratislava, 1CO: 31787835 podal v postaveni Zalobcu na sid ur¢ovaciu Zalobu,
prostrednictvom ktorej sa 0.i. doméha aj urcenia, Ze ndjomna zmluva zo dna 24.7.2014 je neplatna.
Zalovanym je stavebnik, ktory je v zmysle uvedenej najomnej zmluvy zo dia 24.7.2014 najomcom
a prostrednictvom uvedenej zmluvy preukazuje v konani pred stavebnym uradom tzv. iné pravo
podla § 139 ods.1 pism. a) stavebného zéakona, resp. splnenie podmienky podla § 58 ods.2
stavebného zé&kona. Okrem kopie podanej Zaloby dorucil Gcastnik konania - Zalobca kopiu
dorucenky a prevzatia zésielky, ku ktorej sa tato dorucenka vztahuje, adresovanu Zalobcovi
Okresnym sudom Verlky Krtis, s poukazom na skuto¢nost’, Ze Zalobu nepodal osobne, ale ju odoslal
na postovi prepravu. Udastnik konania, ktory je Zalobcom podal Zalobu v lehote uréenej
rozhodnutim  tunajSieho  stavebného dradu ¢islo 633/2020/UKSP/BZDA-36, 414/2019,
7344/2018/UKSP/BZDA zo dna 14.3.2020.

Vzhradom na uvedend skutoc¢nost’ je zrejmé, Ze vznikol zakonny dévod na obligatorne preruenie
konania na tunajSom stavebnom drade s poukazom na skutoc¢nost, Ze zacalo konanie o tzv.
predbeznej otézke. Predbeznou otazkou rozumieme taku otadzku, od posUdenia ktorej zavisi
rozhodnutie vo veci, ktora je predmetom konania. V prejednavanej veci je zrejmé, Ze prave ndjomna
zmluva zo dna 24.7.2017, ktor( uzavrel Zalobca v postaveni prenajimatela so stavebnikom
v postaveni nagjomcu je signifikantnym podkladom pre rozhodnutie o Ziadosti stavebnika, preto je
potrebné konanie prerusit’ do pravoplatného rozhodnutia stdu o Zalobe G¢astnika konania. Stavebny
Urad touto cestou poucuje Ucastnikov konania, Ze jednym z dosledkov preruSenia konania je
zastavenie plynutia lehét ustanovenych spravnym poriadkom. Maju sa na zreteli procesné lehoty. Za
okamih, ktorym sa povazuje plynutie lehoty za zastavené, sa povaZzuje den, ked’ sa rozhodnutie o
prerudeni konania oznamilo U¢astnikom konania.

Stavebny Urad touto cestou dava ucastnikovi konania — Zalobcovi ako aj stavebnikovi — Zalovanému
do pozornosti, Ze po pravoplatnom skonéeni konania pred sidom bude potrebné, aby obaja,
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pripadne ktorykol'vek z ich oznamil konajicemu stavebnému dradu vysledok konania pred sidom

spolu so zaslanim kopie pravoplatného rozhodnutia a to z dévodu, aby bolo mozné d’alej pokracovat’
v konani, ktoré stavebny urad prerusil tymto rozhodnutim.

Vzhradom na vysSie uvedené skutoc¢nosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie :
Proti tomuto rozhodnutiu o preruseni konania sa nemozno odvolat’.

Toto rozhodnutie nie je preskimatel’né sadom.

Mgr. Rudolf Kusy
starosta mestskej casti
Bratislava-Nové Mesto



Dorucuje sa verejnou vyhlaskou:

Ugastnikom konania :

1. CEE Development, s.r.o., Ferien¢ikova 7, 811 08 Bratislava

2. spoluvlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu Krizna ul. 58, 60, 62 v Bratislave,
sup. ¢. 4927, na pozemku parc.¢. 10432/1, katastrélne Uzemie Nivy, zastipeni Spoloc¢enstvom
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL, so sidlom Krizna 60, 821 08 Bratislava

3. projektant: Ing. arch. Cubomir Peracek ml., Pri Gastanovej Aleji 2, 851 10 Bratislava - Rusovce

Na vedomie bez G¢inkov na dorucenie:

4. CEE Development, s.r.o., Feriencikova 7, 811 08 Bratislava

5. Spologenstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL, so sidlom: Krizna 60,
Bratislava, 1CO: 31787835,

Ing. Igor Rymarenko, Krizna 58, 821 08 Bratislava,

Ing. Miroslav Koller, Krizna 62, 821 08 Bratislava,

Eva Borovanova, Krizna 58, 821 08 Bratislava,

9. Leopoldina Borovanova, Krizna 58, 821 08 Bratislava

10. Mgr. Viera Markova. Krizna 62. 821 08 Bratislava,

11. Ing. Elena Lamackova, Krizna 60, 821 08 Bratislava,

N>

Dorucenie za Uc¢elom zverejnenia tohto oznamenia po dobu 15 dni :

12. Spologenstvo vlastnikov bytov a nebyt. priestorov CENTRAL, Krizna 60, 821 08 Bratislava
(so Ziadostou zverejnit’ vo vchodoch ¢. 58, 60 a 62 v predmetnom bytovom dome na Kriznej ul.;
s vyznacenim datumu vyvesenia a zvesenia; a potvrdene dorucit’ spat’ na tunajsi stavebny trad)

Dorucenie verejnou vyhlaSkou podr'a 8 26 ods.2) sprdvneho poriadku vyvesenim na dobu 15 dni:

13. Mestska cast’ Bratislava - Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava, organizacny referat so
Ziadostou zverejnit po dobu 15 dni na Uradnej tabuli aspdsobom v mieste obvyklym
(s vyznacenim datumu vyvesenia a zvesenia; a potvrdené dorucit’ spat’ na tunajsi stavebny Urad)

14. Mestska c¢ast’ Bratislava - RuZinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava, so Ziadostou zverejnit’ po
dobu 15 dni na Uradnej tabuli a spésobom v mieste obvyklym (s vyznacenim datumu vyvesenia
a zvesenia; a potvrdené dorucit’ spat’ na tunajsi stavebny rad)

Potvrdenie datumu zverejnenia

Déatum vyvesenia: Datum zvesenia:

(podpis a peciatka)



