MESTSKA CAST BRATISLAVA - NOVE MESTO
Junacka €. 1, 832 91 Bratislava 3

Podl'a rozdel'ovnika

Vas list ¢islo/zo diia NaSa znacka Vybavuje/R /@ Bratislava
/ 9940/2017_152/2018 _ Ing.Hadekova / 02-49253155 24, 4.2019
~3006/2019/UKSP/HADL-Vyz. stavebne@banm.sk U
Vec

Némietky v stavebnom konani - Vyzva stavebnika na vyjadrenie.

Mestska cast’ Bratislava - Nové Mesto, ako stavebny urad prisluSny podla § 117 ods. 1 zdkona
¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»stavebny zakon®) v spojitosti s § 7b zédkona €. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky
Bratislave v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,stavebny trad®), ozndmila listom ¢.
9940/2017 152/2018 3006/2019/UKSP/HADL-Ozn. zo dia 18.3.2019 zacatie stavebného konania
pre stavbu: ,.Bytovy dom — UNITAS, Sancova 55 - 57, Sanacia, obnova a zateplenie obvodového
plasta®, so supisnym ¢. 3569, na pozemku parc.C. 11442, v katastralnom tzemi Nové Mesto,
v Bratislave.

V tomto konani boli v zdkonom stanovenom termine vznesené namietky Ucastnikom konania
Ing. Igorom Soykom, bytom Sancova 57, 831 04 Bratislava. Namietky boli vznesené diia 15.4.2019.

Stavebny urad tymto vyzyva stavebnika, ktorym st Vlastnici bytov a nebytovych priestorov
bytového domu na ul. Sancové &. 55 - 57 v Bratislave, v zastapeni spravcom JETEN sprava bytovych
domov — Mgr. Jifi Jetensky, so sidlom Sancova 49, 831 04 Bratislava, ICO: 43 645 348, aby sa
k ndmietkam vyjadril najneskor do 10 pracovnych dni odo dila dorucenia tejto vyzvy.

Eva Danova
poverena vedenim

oddelenia UKaSP
Prilohy:
> Namietky k stavebnému konaniu, zo dia 15.4.2019
@ /fax Bankové spojenie Cislo uétu ICO Strankové dni
02/49253 111 Prima banka Slovensko, SKO08 5600 0000 0018 0034 7007 603317 Pondelok 8 -12,00 13 -17,00
02 /45 529 459 a.s. } Streda 8-12,00 13-17,30
e-mail: banm@banm.sk DIC
2020887385

www.banm.sk



Dorucenie verejnou vyhlaskou.

Na vedomie:

Ucastnikom konania:

1. Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu Sancova 55 - 57
(verejnou vyhlaskou po dobu 15 dni na verejnej tabuli Miestneho uradu M.¢. BA — Nové Mesto)
2. JETEN sprava bytovych domov — Mgr. Jifi Jetensky, Sancové 49, 831 04 Bratislava
(so ziadost'ou zverejnit’ po dobu 15 dni vo vchodoch BD Sancova 55 - 57 v BA a potvrdené
vratit' na odd. UKaSP)
Ing. Igor Soyka, Sancova 57, 831 04 Bratislava
Ing.arch. Rudolf Melcak — ArchiD, Holi¢ska 19, 851 05 Bratislava (ZP)

W

Dorucuje sa za ucelom vyvesenia :

5. Mestska cast’ Bratislava - Nové Mesto, organizacny referat, TU
(so ziadost'ou zverejnit’ po dobu 15 dni na verejnej tabuli a potvrdené vratit’ na odd. UKaSP)

Dorucenie verejnou vyhlaskou podla §26 ods.2) spravneho poriadku vyvesenim po dobu 15 dni na
uradnej tabuli Miestny urad Bratislava — Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava.
15. deii vyvesenia na tiradnej tabuli je diiom dorucenia.

Potvrdenie datumu zverejnenia ozndmenia

Datum vyvesenia na Uradne;j tabuli: Datum zvesenia z uradnej tabule:

( podpis, peciatka )



Ing.lgor Soyka, Sancové 57, 831 04 Bratislava, tel.: 0905-646 284, email: igor.soyka@gmail.com

== I -— '-.i
i Mestska East Bratislava — Nové Mesto

! Stavebny trad
2 | Junacka ¢. 1
15. 0 7> A 832 91 BRATISLAVA 3
i

Vata znatka: 9940/2017_152/2018__3006/2019/UKSP/HADL-Ozn  Bratislava 15.04.2019

Vec: Namietka ucastnika konania

Ako ucastnik stavebného konania vznd§am tymto namietku voci projektovej dokumentacii ,,BD UNITAS,
Sancova ul. €. 55,57 KOMPLEXNA OBNOVA BD“(PD), pretoZe sa javi, ze predmetnd projektova

dokumentdcia neobsahuje alebo nedostato¢ne rieSi viditeIné poruchy nosnych k- :**rukcii objektu ako
i aalSie skutocnosti:

1. v projekte architekttiry i v statickom posudku nie sii uvedené podstatné fakty o poruchach
objektu, dokonca ani o systémovej poruche ktort triednik Statneho fondu rozvoja byvania radi
do skupiny ,,d) poruchy balkénov a loggii bytového domu* (vid foto ¢ 1. - 4.) a rovnako nie je
uvedeny navrh opravy tejto poruchy

2. v statickom posudku nie je uvedena porucha domu - trhlina monolitického zabradlia loggii
a stivisiaca priebezna $ikma trhlina stropnej dosky logii (vid. foto ¢. 5.- 10.) a nie je uvedeny
navrh jej opravy

3. v statickom posudku nie je uvedené uréenie zataZenia vetrom v jednot vych zénach fasidy
(v zmysle normy). Statik by mal podfa zataZenia vetrom a podla typu materialu steny do ktorej
bude zateplenie kotvené uréit typ kotiev, hibku kotvenia, poZadovanu vypoctovi
unosnost a tieZ urcit rozsah zony v ktorych ma byt iny pocet kotiev. (pozn. PD musi obsahovat
exaktny navrh pre danu stavbu aj so zonovanim, trhacie skusky len overuju dosiahnutie
uvaZovanych parametrov)

4, staticky posudok neobsahuje staticky vypocet, ktory ma byt v zmysle platnej legislativy
kontrolovatelny ,_

5. staticky posudok neriesi opravu portich loggii na 1. nadzemnom podlazi (vid. Foto ¢. 11.- 16.)

6. v teplotechnickom posudku nie je uvedena poloha rosného bodu kon3trukcie vo vztahu ku

skladbe novej zateplenej steny a teda nie je preukdzana vhodnost navrhu zateplenia a jeho
dostatoénost



7. v projektovej dokumentdcit nie sU uvedend materidly, ktoré je potrebné poutit na opravu
bytevého domu a ani farebny odtief fasddy a kovovych prvkev hoci projektant v minulosti
navrhoval a s Krajskym pamiatkevym dradom (KPU) odsthlasoval realizaciu obdobnych
objektov, teda mal by vediet jednoznaéne definovat odtiefi nim vybraného vzorkovnika, podia
ktorého vybrany zhotovitel zabezpeéi potadovany odtiefi aj ked z inej produkcie ako bol pouf 'ty
vzorkovnik. Cie farebny odtiefl nezdvisi na zateplovacom systéme. :

Z hiladiiska viastnikov bytov je nemyslitelné uzavretie Zmluvy o dielo bez jednoznaéne
stanovenyich parametrov diela, nakolko to v koneénom désledku mébe viest k viraznémus
predraieniu diela.

Na zamedzenie vyéiie uvedeného je potrebné, aby projektant po doplneni projektovej
dokumentécie v zmysle bodov 1. a 6. tejto ndmietky, navrhol vhodné materialy vrtane
farebnych odtietfiov (pripadne ich alternativy) v zmysle znenia bodov 1. aZ 8. Rozhodnutia
Krajského pamiatkového Uradu zo diia 17.9.2018 a za GEasti spinomocneného zastupeu
viastnikov tieto prerokoval na KPU a z&znam z tohto rokovania bol nisledne doloZeny do
stavebného konania.

Na zikiade uvedeného je moiné konstatovat, Ze pripomienkovana PD neuvadza skutoény stav
objekiu, neuvidza podstatné poruchy a neriesi ich opravu, teda nespliia pofiadavky §43d ods. 1. pism.
a) Zikona & 50/1976 Zb v aktudlnom zneni.

Dovolujem si poZiadat stavebny trad, aby projektantovi, ktory je ticastnikom stavc~£ho konania, ulozil
opravit projektowii dokumentéciu v zmysle vyssie uvedenych namietok.

S pozdravom

Ing. lgor Soyka
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