MESTSKA CAST BRATISLAVA - NOVE MESTO
Junacka €. 1, 832 91 Bratislava 3

Podrl’a rozdel'ovnika

V&S list €islo/zo dia Nasa znacka Vybavuje/R/@ Bratislava
202/2018 Ing. Hadekova / 02-49253155 412019
_591/2019/UKSP/HADL-25_Upov. stavebne@banm.sk o
Vec:

Upovedomenie o obsahu podaného odvolania — VVyzva uc¢astnikom konania na vyjadrenie.

Mestska ¢ast’ Bratislava - Nové Mesto, ako prislusny stavebny drad podl'a 8 119 ods. 3
zakona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,stavebny z&kon*) v spojitosti s 8 7b zakona ¢. 377/1990 Zb. o hlavhom meste Slovenskej
republiky Bratislave v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,stavebny urad“), vydala dna
13.11.2018 Gzemné rozhodnutie ¢. 1103/2017_202/2018/UKSP/HADL-25, ktorym umiestnila
liniovi stavbu elektronickej komunikacnej siete: ,INS FTTH BA Odborarska“, na uliciach
Odborarska a Nobelova, a pod nespevnenymi a spevnenymi plochami medzi bytovymi domami
Odboréarska — Trojdomy — Nobelova, na pozemkoch parc. ¢. KN'C" 13443/179, KN'C" 13444/10,
KN'E™ 13444/1, KN'E" 13462/1, KN"C" 12788/1, KN"C" 12789/3, v katastralnom uzemi Nové
Mesto, v Bratislave, navrhovatelovi spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska 28, 817
62 Bratislava, 1CO: 35 763 469.

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zakonom stanovenej lehote, dna 11.12.2018 odvolal u¢astnik konania
Istrochem Reality, a.s., so sidlom Nobelova 34, 836 05 Bratislava, ICO: 35 797 525.

Podla ustanovenia 8 56 z&kona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani v zneni neskorsich
predpisov Vas, ako ucastnikov konania upovedomujeme o obsahu odvolania avyzyvame Vas
v lehote do 10 dni od obdrzania tohto oznamenia, aby ste sa k nemu vyjadrili. Svoje vyjadrenie
zaSlite na adresu tunajSieho uradu.

Eva Danovéa
poverena vedenim
oddelenia UKaSP

Priloha: Odvolanie zo dfa 11.12.2018 - 6 A4

Dorucenie verejnou vyhlaskou.

B/fax Bankové spojenie Cislo G¢tu ICO Strankové dni
02/49 253111 Prima banka Slovensko, SKO08 5600 0000 0018 0034 7007 603317 Pondelok 8-12,00 13-17,00
02/45529459 a.s. 5 Streda 8-12,00 13-17,30
e-mail: banm@banm.sk DIC

2020887385

www.banm.sk



Na vedomie:

Ucastnikom konania:

Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, v zast: OPTOMONT, s.r.o.

OPTOMONT, s.r.0., Bratislavska 27/75, 911 05 Trencin

VI GROUP, spol. s.r.o., Dorastenecka 26, 831 07 Bratislava

Istrochem Reality, a.s., Nobelova 34, 836 05 Bratislava

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

Mestska ¢ast’ Bratislava - Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava

Zéakladna Skola s Materskou Skolou, Odborarska 2, 831 02 Bratislava

Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytovych domov na Odborarskej ul. ¢. 4, 6-8, 10-12, 14-
16, 18-20, 22-24, 26-28, 30-32, 34-36, 38-40, 42-44, 46-48 a vlastnici okolitych gardzi
(verejnou vyhlaskou vyvesenou na dobu 15 dni na dGradnej tabuli MU BA-NM)

N~ wWNE

Dorucuje sa za U¢elom vyvesenia :

9. Mestska cast’ Bratislava - Nové Mesto, organizac¢ny referat, TU )
(so ziadost'ou zverejnit’ po dobu 15 dni na verejnej tabuli a potvrdené vratit' na odd. UKaSP)

Dorucéenie verejnou vyhlaskou podla §26 ods.2) spravneho poriadku vyvesenim po dobu 15 dni na
Uradnej tabuli Miestny Urad Bratislava — Nové Mesto, Junacka 1, 83291 Bratislava. 15.den vyvesenia
na Uradnej tabuli je den dorucenia.

Potvrdenie datumu zverejnenia oznamenia

Déatum vyvesenia na Uradnej tabuli: Déatum zvesenia z uradnej tabule:

( podpis, peciatka )
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Vec:
ODVOLANIE PROTI UZEMNEMU ROZHODNUTIU
odl ikastaika konania: Obchodné meno: Istrochem Reality, a.s.

S‘idlo: Nobelova &. 34, 836 05 Bratislava
ICO: 35797 525

Zapisany v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava I, oddiel: Sa, vloZzka ¢. 2572/B

=2 wmicstwenie liniovej stavby elektronickej komunikaénej siete: ,,INS FTTH BA Odborirska“ na uliciach
Odborérska a Nobelova, a pod nespevnenymi a spevnenymi plochami medzi bytovymi domami Odborirska —
Tiojidomy - Nobelova, na pozemkoch parc. & KN ,,C* 13443/179, KN ,,C* 13444/10, KN ,E* 13444/1, KN . E“
13462/1, KN ,.C*= 12788/1, KN ,C* 12789/3, v katastralnom uzemi Nové Mesto, v Bratislave, navrhovatelovi
Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ICO: 35 763 469,

vydanému Mestskou East’on Bratislava — Nové Mesto ako prisluinym stavebnym tradom diia 13.11.2018 pod
€. 1163/2017_202/2018/UKSP/HADL-25

Priloliy:

1. Spravna Zaloba zo diia 13.12.2017 (k6pia) - 1x
2. Potvrdenie Krajského stidu v Bratislave o podani spravnej Zaloby sp. zn. 6 S 226/2017 (kdpia) -1x
3. Vyzva Krajského stidu v Bratislave &.k. 5 S 249/17-91 zo diia 19.11.2018 (képia) — 1x

I

Diia 26.11.2018 bolo spolotnosti Istrochem Reality, a.s. ako udastnikovi konania doruéené na vedomie Uzemné
rozhodmatie na umiestnenie liniovej stavby elektronickej komunikaéne;j siete: ,,INS FTTH BA Odborarska™ vydané
diia 13.11.2018 pod & 1103/2017 202/2018/UKSP/HADL-25 Mestskou ¢astou Bratislava — Nové Mesto ako
prisluSngm stavebnym aradom (d’alej aj ako ,Gzemné rozhodnutie” alebo ,rozhodnutie®), ktoré bolo zaroveit
dorudene vietkym icastnikom konania aj verejnou vyhlaskou.

Istischem Reallty, 2.5, Nobsiova & 34, 836 06 Bralisiava, Siovenska republika
Tiallstism: +421 2 49512420, Fax: +421 2 49512417

Batove spojenle: Tatra banka, 4.5,

1B SKEST10000006026 25176179

%ﬁ’:ﬁ TATIRSKEX
€0 86797525, IS 2021511822, IC DPH. §K2021511822
Obeisdny register: Olvesny sid Bratisiava |, oddiel Sa vieZka & 2572/8
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Proti izemnému rozhodnutiu popisanému v bode I. tohto odvolania podava i¢astnik konania, spoloénost’ Istrochem
Reality, a.s., so sidlom Nobelova &. 34, 836 05 Bratislava, ICO: 35 797 525, zapisana v Obchodnom registri
Okresného sidu Bratislava I, oddiel: Sa, vlozka ¢. 2572/B (d’alej aj ako ,,odvolatel*), v zdkonom stanovenej lehote
odvolanie, ktorym napada predmetné rozhodnutie v celom jeho rozsahu, a to z dévodov uvedenych nizsie.

III.

Stavebny urad vo svojom rozhodnuti uviedol, Ze namietky odvolatela zamietol a pripomienky zapracoval do
podmienok rozhodnutia.

Stavebny trad vsak z pohladu odvolatel'a neuviedol ziaden relevantny dévod, pre ktory namietky odvolatel’a
zamietol, a z tohto dévodu je nutné hodnotit’ jeho rozhodnutie ako arbitrarne a nepreskumatel'né. Pokial’ ide
o udajné zapracovanie pripomienok odvolatela do podmienok rozhodnutia, odvolatel nevnima predmetné
rozhodnutie ako zohladiujice jeho pripomienky. Prave naopak, rozhodnutie vnima ako nespravodlivé
a neopravnene zasahujtce do jeho vlastnickych prav. Pripomienky odvolatel’a tykajice sa zmeny trasovania stavby
stavebny rad vObec nezohl'adnil. NavySe odvolatel'a ako vlastnika pozemku parc. &. 13444/10, cez ktory ma byt
stavba trasovana, ani len vopred neoboznamil s konanim miestneho Setrenia uskutoéneného z dévodu navrhovanej
zmeny trasovania stavby dotykajicej sa prave odvolatel'ovho pozemku parc. &. 13444/10 a teda neumoznil mu Géast’
na fiom, ¢o odvolatel’ povazuje za poruSenie jeho prav ako Glastnika konania. Podl'a nazoru odvolatela tiez
vuzemnom rozhodnuti absentuje jasné vyjadrenie stavebného tradu v tom zmysle, o konkrétne z oboch
pisomnych vyjadreni odvolatel'a povazoval stavebny tirad za namietky a o za pripomienky, aby bolo vobec mozné
posudit, ¢i je vyrokova &ast’ izemného rozhodnutia v stlade s jeho oddvodnenim. Z uvedeného dévodu je izemné
rozhodnutie nepreskumatelné.

Iv.

Stavebny drad vo svojom rozhodnuti konstatuje, Ze zistil, Ze umiestnenim stavby nie sii ohrozené verejné zaujmy
ani neprimerane ohrozené zaujmy G&astnikov konania. Neuviedol viak uz, na ziklade &oho k takymto zdverom
dospel a tedavtom smere je jeho rozhodnutie opét’ raz nepreskimatelné. Odhliadnuc od uvedeného, s
prezentovanym ziverom stavebného uradu sa odvolatel’ rozhodne nestotoziiuje. Odvolatel’ zastava nazor, Ze jeho
zaujmy, dokonca jeho prava st rozhodnutim stavebného tradu nie Ze neprimerane ohrozené, ale rovno porusené.
Odvolatel’ konstatuje poruSenie jeho prav, a to vratane tych najzékladnejsich, a najddlezitejsich, chranenych priamo
najvyssim zakonom §tatu - Ustavou SR (vlastnicke pravo).

Vydanim predmetného izemného rozhodnutia bolo neopravnene zasiahnuté do vlastnickeho prava odvolatel’a. A to
v situdcii, ked’ ako stavebny urad sam vo svojom rozhodnuti uvadza, sa podl'a stavebného zakona pri nadzemnych
a podzemnych vedeniach elektronickej verejnej telekomunikacnej siete vratane opornych a vyty&ovacich bodov
stavebné povolenie nevyZaduje a preto umiestiiovana stavba nebude predmetom d’alSieho konania o povoleni
stavby, ¢o znamen4, Ze po nadobudnuti pravoplatnosti izemného rozhodnutia uz de facto nebude existovat’ moZnost’
posudit’ zasahy stavby do prav inych osdb zo strany kompetentnych organov verejnej spravy. Ak by sme mali dat’
za pravdu stavebnému tradu, Ze on vlastne existenciu verejného zaujmu ani nemusi skimat’, lebo podl'a neho je
dand uz samotnou povahou stavby, a nie je opravneny skiimat’ ani splnenie d’alsich podmienok na vznik zdkonného
vecného bremena ateda existenciu predpokladov na vykonanie zdznamu vecného bremena do katastra
nehnutelnosti katastralnym Gradom a katastralnemu uradu zas za pravdu v tom, Ze ani on na to nie je opravneny,
resp. povinny, znamenalo by to vlastne, Ze v ramci povol'ovacieho konania prakticky neexistuje Ziaden organ
verejnej spravy, ktory by mal skimat (rozumej, ktorého povinnostou by bolo skiimat) v pripade stavby
umiestfiovanej na cudzom pozemku na ziklade zikonného vecného bremena, existenciu verejného zdujmu
a nevyhnutnost’ rozsahu, ako nevyhnutnych predpokladov tistavou tolerovaného zasahu (nuteného obmedzenia) do
vlastnickeho prava. S takym nie¢im sa odvolatel’ nemdZe stotoZznit’. V pravnom §tate, za aky sa Slovenska republika
vyhlasuje, je také nieco absolutne neprijatelné.

Istrochem Reality, a.s., Nobelova &. 34, 836 05 Bratislava, Slovenska republika 1901
Telefon: +421 2 49512420, Fax: +421 2 49512417

Bankové spojenie: Tatra banka, a.s.,

IBAN: SK6611000000002625176179

SWIFT: TATRSKBX

ICO: 35 797525, DIC: 2021511822, IC DPH: SK2021511822

Obchodny register: Okresny sid Bratislava |, oddiel Sa, vioZzka & 2572/B
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Stavebny urad uvadza, Ze odvolatel' spochybnil, ¢i je zriadenie stavby vo verejnom zaujme, ¢o navrhovatel
nepreukazal. Urad vo svojom rozhodnuti uvadza, e navrhovatel’ preukézal, e podl'a predlozenej dokumentécie
umiestiiovana stavba bude sicastou verejnej telekomunikaénej siete a tym, Ze prinesie prospech obyvatel'om
a navétevnikom dotknutej lokality, je verejnoprospesnou stavbou. Dalej uvadza, Ze navrhovatel tak podl'a zakona
o elektronickych komunikaciadch pri stavbe vo verejnom zdujme disponuje pravom k cudzim nehnutelnostiam,
pricom preukdazal vecné bremeno na pokladku siete na pozemkoch vlastnika HI. mesta SR Bratislavy a pozemkoch
Istrochem Reality, a.s.

Z uvedeného je zrejmé, ze stavebny urad absolitne nerozliSuje medzi verejnoprospesnou stavbou a stavbou vo
verejnom zaujme. Stavebny Grad tieto pojmy stotoziiuje. To v§ak podla nazoru odvolatela nie je spravne a
signalizuje to nepochopenie esencialnych kategorii zo strany stavebného tiradu. Vo svojej podstate je kazda stavba,
ktora nie je na prospech vyluéne jej vlastnikovi, ale je na prospech aj inym, tretim, bliz§ie neuréenym osobam (a to
aj bez nutnosti existencie akéhokol'vek vztahu tychto oséb k vlastnikovi stavby), prospe$na verejnosti. To viak este
neznamend, Ze je takato stavba budovania vo verejnom zdujme. V tomto konkrétnom pripade stavebny trad
v izemnom rozhodnuti uvadza, Zze stavba prinesie prospech obyvatel'om a navstevnikom dotknutej lokality. S tym
mozno suhlasit’ (teda aspori za predpokladu, Ze neostane len pri tom, Ze stavba bude postavend, ale Ze na strane
obyvatel'ov predmetnej lokality déjde aj k u€ineniu rozhodnutia vstipit' do zmluvného vztahu s navrhovateom
anasledne aj k fyzickému pripojeniu obyvatelov dotknutej oblasti na stavbu, &i k pripadnému umoZneniu
vyuZzivania takto poskytovanych sluzieb z rozhodnutia obyvatel'ov danej lokality aj navstevnikom tejto lokality; ani
to teda nemoZzno brat’ ako samozrejmy fakt). Je v§ak potrebné vnimat, Ze z takejto stavby by stéle profitovala len
ast’ obyvatel'ov uréitej mikrolokality existujlicej v ramci jednej zo 17 mestskych &asti Bratislavy, ako jednej z 2890
obci na Slovensku (resp. 2927 obci pri zohl'adneni vSetkych mestskych &asti miest Bratislava a KoSice). I na pocet
obyvatel'ov tejto lokality ide v porovnani s celkovym poctom, &i prevaznou Castou obyvatelov na Slovensku,
o absolitne zanedbatel'ni Cast’ obyvatel'stva. Kategéria verejného zdujmu je pritom spdjana s majetkovym
prospechom alebo inym prospechom pre vSetkych ob&anov alebo viéSinu ob¢anov. Odvolatel’ teda rozhodne
nestihlasf s tym, Ze by v tomto konkrétnom pripade bolo mozné hovorit’ o existencii verejného zaujmu.

Dalej, v predmetnej lokalite, vktorej ma byt stavba situovana, posobi viacero operitorov ateda roziirenie
existujucej siete jedného z operatorov (popri jeho uz aktualne existujlicej sieti) urcite nie je potrebné a nie je ani vo
verejnom zaujme, ale skor v sikromnom zaujme navrhovatela. A existencia sukromného zdujmu nie je Ustavou a
zédkonom tolerovanym dévodom na nutené obmedzenie vlastnickeho prava odvolatel'a. Pokial’ by mal zakonodarca
v umysle povaZovat’ Gplne kazdu siet’ za siet’ (vy)budovani vo verejnom zaujme, musel by sa tento jeho zdmer
prejavit’ aj pri kreovani predmetného zakonného ustanovenia ateda zdkonodarca by tento svoj zdmer urdite
vyslovne pretavil do znenia zékona o elektronickych komunikaciach. A v takom pripade by zas nebol d6vod na to,
aby sa pre vznik zdkonného vecného bremena vyZadovalo kumulativne splnenie dvoch podmienok - existencie
verejného zédujmu a nevyhnutnosti rozsahu, ale bola by to, tplne logicky, len podmienka jedind, a to nevyhnutnost’
rozsahu. Ni¢ také v8ak zakonodarca neurobil, pretoze jeho umyslom jednoducho nebolo, aby bola automaticky
kazda siet povazovana za siet’ vybudovani vo verejnom zaujme, ale aby sa tak dialo len vo vynimoénych pripadoch,
v ktorych bude nasledne aj na mieste ntene (t.j. aj proti voli vlastnika) obmedzit’ jeho vlastnicke pravo.

Uz len s ohl'adom na fakt, Ze uz v sucasnosti posobi v predmetne;j lokalite viacero operatorov a dokonca aj samotny
navrhovatel’ uz teraz v predmetnej lokalite svoju siet’ poloZenii ma, nemozno tvrdit, Ze je budovanie liniovej stavby
elektronickej komunikac¢nej siete INS FTTH BA Odborarska vo verejnom zaujme.

S ohl’adom na uvedené sa teda odvolatel’ nestotoZiiuje so zdverom stavebného tiradu, Ze navrhovatel' dostatoéne
preukézal verejny zdujem.

VL

Stavebny urad v odévodneni svojho rozhodnutia uvadza, Zze navrhovatel’ preukazal vecné bremeno na pokladku
siete na pozemkoch Istrochem Reality, a.s., pricom sa v tejto stvislosti odvolava na navrhovatel'om predloZzeny LV

Istrochem Reality, a.s., Nobelova ¢. 34, 836 05 Bratislava, Slovenska republika
Telefon: +421 2 49512420, Fax: +421 2 49512417

Bankové spojenie: Tatra banka, a.s.,

IBAN: SK6611000000002625176179

SWIFT: TATRSKBX

ICO: 35 797525, DIC: 2021511822, IC DPH: SK2021511822

Obchodny register: Okresny siid Bratislava |, oddiel Sa, viozka &. 2572/B
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477, na ktorom ma byt zapisané vecné bremeno podl'a § 66 ods. 1 zdkona ¢&. 351/2011 Z.z. (toto viak podla
odvolatel'a nezodpoveda skutoénosti — v skutoénosti je na LV ¢&. 477 zapisané vecné bremeno podl'a § 66 ods. 1
pism. a) zakona €. 351/2011 Z.z.) — povinnost’ vlastnikov pozemkov strpiet’ pravo spoloénosti Slovak Telekom, a.s.
ako oprdvneného z vecného bremena zriad’ovat’ a prevadzkovat’ verejné siete a stavat’ ich vedenia na dotknutej
nehnutelnosti, s tym, Ze s vykonom préva vecného bremena st spojené aj opravnenia ST, a.s. vstupovat’ v stvislosti
so zriadovanim, prevadzkovanim, opravami a idrzbou vedeni na nehnutelnosti a vykonavat’ nevyhnutné Gpravy
pbdy a jej porastu.

Stavebny urad v izemnom rozhodnuti tieZ uvadza, Ze ¢o sa tyka neopravneného zapisu vecného bremena na LV &.
477 popisaného v ndmietkach a pripomienkach t¢astnika konania Istrochem Reality, a.s. doru¢enych diia 6.3.2018,
nie je v kompetenciach stavebného tGradu skumat’ vznik tohto zapisu.

Podl'a ust. § 137 zakona ¢&. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) nazvaného
Obcianskopravne a iné namietky:

(1) Stavebné urady vykondvajice konanie podla tohto zdkona, sa pokusia vidy aj o dosiahnutie dohody ucastnikov
pri tych namietkach, ktoré vyplyvaji z viastnickych alebo inych prdv k pozemkom a stavbdm, ale prekracuju rozsah
pravomoci stavebného uradu alebo spolupdsobiacich orgdnov $tdtmej moci.

(2) Ak medzi ui¢astikmi konania neddjde k dohode o namietke podla odseku 1, ktord, keby sa zistilo jej oprdvnenie,
by znemoznila uskutocnit poZadované opatrenie alebo by ho umoznila uskutocnit len v podstatne inej miere alebo
Jorme, odkdze stavebny vrad navrhovatela alebo iného ucastnika podla povahy ndmietky na siud alebo na iny
prislusny orgdn a konanie prerusi.

(3) Stavebny vrad urci lehotu, v ktorej sa musi predloZit dokaz, Ze na sude, pripadne inom prislusnom orgdne bol
podany ndvrh na rozhodnutie v spornej veci. Ak ndavrh nebude v urcenej lehote podany, méze si stavebny urad
urobit usudok o namietke sam a rozhodnut vo veci.

V tomto konkrétnom pripade vSak stavebny tirad zapocaté uzemné konanie neprerusil, a to i napriek tomu, Ze
preukazatel'ne mal vedomost’ o odvolatel'om podanej spravnej Zalobe podl'a § 6 ods. 2 pism. a) zakona &. 160/2015
Z.z. Spravny studny poriadok (ktorou odvolatel' napadol neopravneny zapis vecného bremena v katastri
nehnutel'nosti vykonany Okresnym uradom Bratislava, katastralnym odborom na zaklade navrhu navrhovatela),
a teda nepochybne si bol vedomy existencie namietok odvolatel'a v zmysle § 137 ods. 1 stavebného zdkona, ktoré
s touto Zalobou sivisia a takisto aj toho, Ze medzi u€astnikmi konania nedoslo k dohode o tejto namietke ako to
predvida ods. 2 § 137, ked'ze k podaniu tejto Zaloby doSlo a rovnako tak aj toho, Ze tato namietka odvolatel’a je
takej povahy, Ze keby sa zistilo jej opravnenie, znemoznila by uskutoénit’ poZadované opatrenie (vydanie izemného
rozhodnutia) alebo by ho umoznila uskutoc¢nit’ len v podstatne inej miere alebo forme — spravny organ si musel byt
vedomy toho, Ze v pripade, ak bude rozhodnutie sidu ohl'adom podane;j spravnej Zzaloby v prospech odvolatela (ako
zalobcu) a teda v neprospech Okresného tiradu Bratislava, katastralneho odboru (ako Zalovaného) a tym padom aj
v neprospech spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. (ako d’al$ieho ucastnika v sidnom konani a ako navrhovatela
v uzemnom konant), strati vydané izemné rozhodnutie svoju legitimitu.

Odvolatel’ podal este diia 13.12.2017 na Krajsky sid v Bratislave spravnu Zalobu podla § 6 ods. 2 pism. a) zdkona
¢. 160/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok, ktorou sa domahal preskiimania zdkonnosti opatrenia Okresného tiradu
Bratislava, katastralneho odboru, spocivajuceho vo vykonani zaznamu vecného bremena do katastra nehnutelnosti
diia 25.09.2017, &islo zmeny: 5658/17, katastralne izemie Nové Mesto, LV &. 477, na zdklade listiny Z—11879/17.
Pozadoval toto opatrenie v celom rozsahu zrusit, €o by malo za nasledok, Ze idaje o zdkonom vecnom bremene
zapisané na LV ¢. 477 by boli z tohto LV vymazané, priCom prave tymito udajmi preukazoval navrhovatel
v prebiehajicom uzemnom konani existenciu tzv. iného prava, ktoré ho opraviiuje zriadit’ stavbu na cudzom
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pozemku — pozemku odvolatel’a. Pokial’ by dal siid odvolatel'ovi za pravdu, bol by sporny zapis o zdkonnom vecnom
bremene ako o inom prave k pozemku zrugeny, a teda vydané izemné rozhodnutie by stratilo svoju legitimitu, svoj
pravny zéklad, nakolko by prislo o jeden z kli€ovych podkladov pre svoje vydanie. Na podanie spravnej Zaloby
pritom odvolatel’ stavebny urad upozoriioval uz od zadiatku izemného konania, ked’ uz vo svojich namietkach
a pripomienkach zo diia 6.3.2018 uviedol, Ze neopravneny zapis vecného bremena v katastri napadol blizsie
Specifikovanou spravnou Zzalobou. Tuto skutonost’ napokon spravny organ aj vyslovne uvadza v odévodneni
svojho rozhodnutia, takze je evidentné, Ze si je jej dobre vedomy a mal ju pri svojom rozhodovani aj patriéne
zohl'adnit’. Spravny organ tak vSak neurobil a pri svojom rozhodovani postupoval podl’a nasho nazoru v rozpore so
zakonom (stavebnym zakonom), ked’ konanie neprerusil analogicky podla ust. § 137 ods. 2 stavebného zikona,
resp. nds v stilade sust. § 137 ods. 2 a3 stavebného zdkona nevyzval na podanie nejakej inej vhodnej Zaloby
a nestanovil nAm na jej podanie lehotu a do ¢asu konanie neprerusil. V kazdom pripade nepostupoval stavebny tirad
v tejto situécii spravne a preto je jeho rozhodnutie, ktoré je vysledkom tohto jeho nespravneho postupu, taktieZ
nespravne a nezakonné.

V stvislosti s vy3Sie spominanou spravnou Zalobou uvadzame, Ze aktualne uz nie je predmetné konanie o spravnej
Zalobe vedené na Krajskom sude v Bratislave pod ¢.k. 6 S 226/2017 (ako uvadzal odvolatel’ vo svojich namietkach
a pripomienkach zo dila 6.3.2018 a ako je uvedené aj v izemnom rozhodnuti), ale pod novym &.k. 5 S 249/2017.
Kopiu predmetnej Zaloby a dokazy o jej podani na sid, ako aj o &islach konani, pod ktorymi boli, resp. st konania
o tejto Zalobe na sude vedené, prikladdme v prilohe tohto odvolania.

V suvislosti s ob&ianskopravnou ndmietkou tykajiicou sa vecného bremena suvisiaceho s pozemkom, na ktorom sa
ma uskutodnit’ stavba, poukazujeme na Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej Republiky z 19. januéara 2012, sp.
zn. 8 Szp 6/2011 publikované v Zbierke stanovisk Najvys§ieho sidu a rozhodnuti sudov SR, &. 5/2012 pod &. 103
(R 103/2012), podra ktorého, ak sa stavebné organy v ramci izemného konania nevysporiadajii s ob&ianskopravnou
namietkou tykajicou sa vecného bremena stivisiaceho s pozemkom, na ktorom sa ma uskutoénit’ stavba, v sulade s
§ 137 ods. 1 a2 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zikon) v zneni
neskorsich predpisov, rozhodnutie o umiestneni stavby je v rozpore so zdkonom.

Stavebny tirad vydanim napadaného tizemného rozhodnutia spdsobil, Ze hrozi porusenie nasho astavne chraneného
vlastnickeho prava, hrozi, Ze bude do neho zasiahnuté formou jeho nuteného obmedzenia, a to bez toho, Ze by na
to boli dané ustavné dovody, t.j. existencia verejného zaujmu a nevyhnutnost’ rozsahu. Mame za to, Ze v danom
pripade zakonné vecné bremeno podl'a § 66 zédkona o elektronickych komunikaciach vébec nevzniklo.

VII.

Stavebny trad vo vyrokovej Casti izemného rozhodnutia stanovuje, Ze stavba sa umiestiiuje podl'a celkovej situacie
vM=1:1000 (tato tvori sGcast Uzemného rozhodnutia ako jeho priloha) apodla ozna&enej projektovej
dokumentacie, pri reSpektovani podmienok tohto rozhodnutia. V ramci podmienok pre umiestnenie a uskutoénenie
stavby potom stavebny Grad vo vyrokovej asti izemného rozhodnutia stanovuje ako podmienky umiestnenia
navrhovatel'ovi o.i. povinnost pred vyty&enim trasy rokovat’ s vlastnikmi pozemkov o optimalizacii polohy vedenia
s oh'adom na obmedzenie ich vlastnickych prav, tieZ povinnost’ viest’ trasovanie stavby tak, aby bolo realizované
iba v nevyhnutnom rozsahu a aby neobmedzovalo aktivity a zimery vlastnikov a uZivatel'ov dotknutych pozemkov,
alebo len v nevyhnutnom rozsahu v o najmensej mozno miere a pocas realizacie stavby nezataZovat’ nad pripustni
mieru uzivanie stavbou dotknutych nehnutel’nosti.

Vy38ie uvedené sposobuje podl'a nazoru odvolatela zmitoCnost’ izemného rozhodnutia. Nie je moZné na jednej
strane zakresom presne uréit’ trasovanie stavby a zaroveii ponechat’ trasovanie stavby na dohodu navrhovatela
a d’al8ich ucastnikov konania (ktorych zaujmy si navyse v rozpore so zdujmami navrhovatela). Navyse, ¢o bude
v pripade, ak sa navrhovatel' a Gi¢astnici konania na trasovani stavby nedohodni? Ulohou stavebného tradu je
presne urCit, kde bude navrhovana stavba umiestnena. V opaénom pripade dochadza k neuréitému zasahu do
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viastmickeho prdva odvolatela ako i viastnikov d'aldich stavbou dotknutych nehnutelnosti a rozhodnutie navyse
namiesto widitosti a istoty (prévnej i faktickej) pre vietkych G&astnikov konania, predstavuje akurét tak zdroj
potencidlnych problémov do budiena...

VIII.
S olhlfadonn na vietky vy&ie uvedené skutodnosti je odvolatel’ niteny hodnotit' rozhodnutie Stavebného Giradu ako:

L4

arbitrdme a nepreskimatel’né, a tym pddom aj nepresvedéivé,

zmidtolné a tym padom aj nespravne,

e vo vztahu knemu ako nanajvy$ nespravodlivé, neoddvodnene - v rozpore s Ustavou SR a zikomom
(zékonom o elekironickych komunikacidch) - zasahujlice do jeho prdv, primame do jeho viasinickeho
préva a do prév tcastnika \zemného konania

o nezédkonné.

IX.

Neoddelitefinou siastou principov pravneho $tatu zarudeného podl'a &1 1 Ustavy SR je aj princip pravnej istoty.
Tento spotiva okrem iného v tom, Ze vietky subjekty prava mozu odévodnene ofakavat, Ze prisluiné Stitne orginy
budii konai” 2 rozhodovat’ podfa platnych pravnych predpisov, Ze ich budu spravne vykladaf’ a aplikovat’ (napr. 1L
US 10/99, tie 1. US 234/03). Redpektovanie principu pravnej istoty musi byt pritomné v kazdom rozhodmui
orgfmov verejnej moci, a to tak v oblasti normotvornej, ako aj v oblasti aplikicie priva, ked’Ze prive na fiom sa
hiiavne a predovietkym zakladd dévera obanov, ako aj inych fyzickych osdb a pravnickych osdob k orginom
vercjinej moci (IV. US 92/09).

V podmicnkach pravneho Stitu, za ktory sa Slovenska republika povaZuje, neméze predmeiné rozhodnutie
Stavebného dradu obstat.

X.

S oliladom na uvedené odvolatel navrhuje, aby odvolaci organ rozhodol o odvolani odvolateFa tak, Ze napadnuté
rozhodmitie Mestskej Easti Bratislava — Nové Mesto zo diia 13.11.2018, &. 1103/2017_202/2018/UKSP/HADL-25,
v celom rozsahu zrusi a vec vrati Mestskej ¢asti Bratislava — Nové Mesto, na nové prejednanie a rozhodnutie.

Iﬁg. Zelenay Pavol

riaditel’ spolo¢nosti
Istrochem Reality, a.s.
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