MESTSKA CAST BRATISLAVA - NOVE MESTO

Jundeka ul. & 1, 832 91 Bratislava 3

podra rozdefovnika
WA fist Estolzo A Na%a znadka Vybavuje/®/@ Bratislava
7344/2018/UKSP/BZDA-up. Ing. arch. Andrea Bzduchova 6.9.2018

Vec

k 7344/2018/UKSP/BZDA-ozn. 49 253 558
andrea.bzduchova@banm.sk

Upovedomenie o podani ndmietky - oprava

Mestska Cast’ Bratislava - Nové Mesto, ako stavebny trad prislusny podl'a § 117 ods.1 zékona

¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov v
spojitosti s § 7b zékona €. 377/1990 Zb. o hlavnom meste SR Bratislave v zneni neskorich
predpisov, vsilade sustanovenim § 61 ods. 1 stavebného zakona diia 13.7.2018 pod &.
7344/2018/UKSP/BZDA-ozn., oznédmila zadatie konania o povoleni reklamnej stavby.

Na tunaj$iu mestsku ¢ast’ boli doruené tieto ndmietky:

L

II.

118

IV.

Namietka voci povoleniu reklamnej stavby, zo diia 26.7.2018. dorucena dia 27.7.2018. ktorii
podali

Namietky vo¢i povoleniu reklamnej stavby, dorudené dha 30.7.2018, ktoru podalo
Spolo€enstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL, Krizna 60, 821 08
Bratislava;

Vyjadrenie k za€atiu konania ¢&. 7344/2018/UKSP/BZDA-ozn, zo diia 31.7.2018, dorugené
dria 3.8.2018, ktoré podal

Pripomienky k Oznadmeniu o zadati konania zn. 7344/2018/UKSP/BZDA-ozn, zo dia
2.8.2018, dorucené diia 6.8.2018, ktoré podal Ing. Miroslav Koller, KriZna 62. 821 08
Bratislava.

V prilohe tohto listu Vam zasielame kopie predmetnych namietok, a vyzyvame Vas, aby ste

sa k ich obsahu vyjadrili v lehote do 7 dni od dorugenia tohto listu.

oddelenia aSP

"Eva Da \(é
poverend védepfm !



Doruduje sa verejnou vyhlaskou:

Ukastnikom konania :

1. CEE Development, s.r.o., Ferien&ikova 7, 811 08 Bratislava

2. spoluvlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu Krizna ul. 58, 60, 62
v Bratislave, stp. ¢. 4927, na pozemku parc.¢. 10432/1, katastrélne uzemie Nivy, zasttipeni
Spolo¢enstvom vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL, so sidlom Krizna 60,
821 08 Bratislava

3. projektant: Ing. arch. Cubomir Perd¢ek ml., Pri Gastanovej Aleji 2, 851 10 Bratislava -

Rusovce

projektant: KOV-PRO, Esténska 30, 821 06 Bratislava (statika)

projektant: PROFIT-ELEKTRO spol. s r.o., Moyzesova 39, 900 01 Modra (elektroinstal4cia)

projektant: Ing. Franti$ek Bitunsky, Tulsk4 10, 974 04 Banské Bystrica (poZiarna bezpe&nost’)

oo

Dorucuje sa jednotlivo:

Dotknutym orgénom :

7. Krajskeé riaditel'stvo PZ v Bratislave, KDI, ODI, Spitélska 14, 812 28 Bratislava

8. Regiondlny urad Verejného zdravotnictva Bratislava, RuZinovska 8, 82 09 Bratislava

9. Hasi¢sky a zdchranny ttvar Hl.m. SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava

10. InSpektorat prace Bratislava, Za kasartiou 1, 832 64 Bratislava

11. Zapadoslovenska distribu¢na, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

Na vedomie bez ¢inkov na doruéenie:

12. CEE Development, s.r.o0., Feriendikova 7, 811 08 Bratislava

13. spoluvlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu Krizna ul. 58, 60, 62
v Bratislave, stp. & 4927, na pozemku parc. C. 10432/1, katastralne Gzemie Nivy,
prostrednictvom Spolo&enstva vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL

14. projektant: Ing. arch. Cubomir Peratek ml., Pri Gastanovej Aleji 2, 851 10 Bratislava -
Rusovce

15. projektant: KOV-PRO, Esténska 30, 821 06 Bratislava (statika)

16. projektant: PROFIT-ELEKTRO spol. s r.0., Moyzesova 39, 900 01 Modra (elektroinitalacia)

17. projektant: Ing. Frantisek Bitunsky, Tulska 10, 974 04 Banska Bystrica (poZiarna bezpe&nost)

Dorugenie za uelom zverejnenia tohto ozniamenia po dobu 15 dni :
18. Spologenstvo vlastnikov bytov a nebyt. priestorov CENTRAL, KriZna 60, 821 08 Bratislava
(so Ziadostou zverejnit’ vo vchodoch &. 58, 60 a 62 v predmetnom bytovom dome na KriZnej

ul.; s vyznadenim datumu vyvesenia a zvesenia; a potvrdené doru¢it’ spat’ na tunajsi stavebny
trad)

Dorucenie verejnou vyhlaskou podla § 26 ods.2) spravneho poriadku vyvesenim na dobu 15 dni:

19. Mestska Cast’ Bratislava - Nové Mesto, Jundcka 1, 832 91 Bratislava, organizadny referat so
Ziadostou zverejnit’ po dobu 15 dni na Uradnej tabuli aspdsobom v mieste obvyklym
(s vyznaCenim datumu vyvesenia a zvesenia; a potvrdené doruéit’ spit’ na tunaj$i stavebny
urad)

20. Mestska ¢ast’ Bratislava - RuZinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava, so Ziadost'ou zverejnit’ po
dobu 15 dni na uradnej tabuli a spdsobom v mieste obvyklym (s vyznadenim datumu
vyvesenia a zvesenia; a potvrdené doruéit’ spit’ na tunajsi stavebny tirad)

Potvrdenie datumu zverejnenia

Détum vyvesenia: Détum zvesenia:

(podpis a pediatka)
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Mesiskd éast Bratisiava ~ Nevé Maazto
Mgr. Rudelf Kusy

starosiz

Jumécha &. 1

%32 91 Bratislava

V Bratislave, 28.07.2018

Vec: Némietka vodi povoleniu reklamne) stavby
VaSa znatka: 7344/2018/UKSPIEZDA-0zn.

Ako viastnilky bytov a speluviastnitky spolognych gasti a spoloénych zariadeni domu v dome
Krizma 58, 60 a 62 poddvame na zaklade ,0znémenia o zadati konania® zo diia 13.07 2018

€3

namietku
voli povoleniu reklamns;j stavby stavebnika CEE Development, s.r.o.

Nase SpoloCsnstva viastnikov bytov a nebvtovyeh priesicrov CENTRAL {dzie; vz len
SVBaNP) uskuictnito v roku 2617 rozsiahlu obnovu nasho byiového domu, kiorej sicastou
bola aj cbnova sirechy. na kicrej chee stavebnik uskutodnit reklamny stavby.

Kolaudacné konanie obnovy domu sa u2 uskutolnilo, kolaudaéné rozhodnutiz viak nasmu
SVYBalNP nebelo do dneSasdho diia dorudens.

£ rozdelownika je zrsimé. 22 Oznamenie o zadat konania ste nadomdili fine SWAN as
ktorej telekomunikainé zanadenie je umiesinené na streche. na kiorej chce stavebnik
uskutolnif reklamng stavbu.

Vziladom ma uvedend skutodnosti nesuhlasime s Vadim rozhodnuiim upusiit od Gsineho
pojedndvania a miestneho zistovania a poddvame namietku vodi povoleniu rekiamnej stavby

S pozdravem.



, SPOLOCENSTVO VLASTNIKOV BYTOV A NEBYTOVYCH
Cent ml PRIESTOROV CENTRAL

KriZzna 60, 821 08 Bratislava 2
Zaregistrované na OU Bratislava 2, odb. financii pod &.OF 46/98 Spol.

INas list: 144/2018

Vasa.zn.: 7344/2018/UKSP/BZDA-0zn
Détum: 30.07.2018

tel.: 0948-328782

ICO: 31787835 Mestska ¢ast’ Bratislava - Nové Mesto
DIC: 2021394694 Mgr. Rudolf Kusy, starosta
Bankoveé spojenie: Junacka €. 1
UniCredit Bank, a.s. 832 91 Bratislava 3
SK3111110000006611996019 .
SWIFT kéd: UNCRSKBX (/) I/ o

/)/

Vec: Namietky voci povoleniu reklamnej stavby.

EAN

Dna 20.7.2018 sme prebrali Oznamenie o zacati konania zn. 7344/2018/UKSP/BZDA-ozn. zo dna
13.7.2018 (v dalsom texte uz len Oznamenie). Tymto listom podédvame nasledujuce namietky voéi
povoleniu reklamnej stavby stavebnika CEE Development, s.r.0.

1)

4)

V roku 2017 vykonalo Spolo¢enstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CENTRAL (d'alej uz
len SVBaNP) rozsiahlu obnovu bytového domu stipisné ¢. 4927 na Kriznej ul. ¢. 58, 60. 62
v Bratislave, vratane obnovy strechy, na ktorej chce stavebnik uskutoénit reklamnd stavbu.
Kolauda¢né rozhodnutie k obnove domu ném do dnesného dia nebolo dorucené. Z uvedeného
vyplyva, ze navrhovana reklamna stavba mé byt umiestnena na neskolaudovanej stavbe.

Navrhovana reklamna stavba sa nezaobera si¢asnou §truktirou skladby strechy a jej realizacia narusi
celistvost’ nového zateplovacieho systému t. j. zateplenej strechy a streiného pladta. V désledku
realizacie navrhovanej reklamnej stavby zanikne nase opravnenie na zaruku za kvalitu vykonanych
prac, ktoru nam garantuje dodavatel stavebnych prac na streche.

V spise sa nenachddza vykres pripojenia reklamnej stavby na bleskozvodnt ststavu domu. V 4.
odstavci Ozndmenia je uvedené: "Ocelova konstrukcia bude vodivo prepojend s bleskozvodnym
zariadenim na bytovom dome". Chybaju kompletné vykresy a vypocty preukazujuce, Ze existujtci
bleskozvod bude kapacitne vyhovovat aj pripojeniu reklamnych pitacov.

Stavebnik sa vObec nezaobera anténnym systémom mobilného operatora, ktory je umiestneny na
streche vytahovej Sachty. Chybajii vypocty a dokazy, ze vyska reklamnych putacov nenarusi kvalitu
elektronickych komunikaénych sluzieb mobilného operatora. Ziadame aby ste medzi u¢astnikov
konania zahrnuli aj SWAN, a.s., Borska 6, 841 01 Bratislava.

Zapadoslovenské distribu¢nd, a. s. Bratislava vsvojom stanovisku z 24.6.2016 napisala, ze
s umiestnenim reklamnych putacov na bytovom dome Krizna ul.. 58, 60, 62, bude sihlasit ak
stavebnik splni okrem iného aj tito podmienku: ,,Pozadovany odber el. energie bude moZné pripojit' z
existujiicej NN pripojky objektu. Pripojenie musi byt realizované so sihlasom majitel’a objektu.
ktory posudi moZnost pripojenia pozadovaného vykonu vzhladom na dimenziu elektroinstalacie



6)

7)

8)

9)

b

objektu.* Tuto podmienku stavebnik za dva roky od jej urcenia nesplnil a vlastnikov o tento suhlas do
dnesného dila ani len nepoziadal.

Regionalny urad verejného zdravotnictva vo svojom stanovisku zo dna 16.6.2016 poZaduje dolozit
vysledky merania a hodnotenia rusivého svetla odborne sposobilou osobou, ktoré preukazu, ze
podsvietenie reklamného putaca bude vo vztahu k okolitému obytnému prostrediu v stilade s
poZiadavkami vyhl. MZ SR ¢. 539/2007 Z.z. o podrobnostiach o limitnych hodnotach optického
Ziarenia a o poziadavkach na objektivizaciu optického Ziarenia v Zivotnom prostredi. V spise, ktory
sme 23.7.2018 dostali k nahliadnutiu na Stavebnom urade MC Bratislava — Nové Mesto sa
pozadované merania nenachadzali.

SVBaNP svojim listom zn. 25/2016 zo dna 9.2.2016 informovalo stavebnika, ze bude rekonstruovat
strechu nasho bytového domu. Napriek tomu ing. Gabriel Kovacs pri vypracovani statického
posudenia pouzil chybné udaje, pretoze pod streinou fdliou sa nenachadza Skvéarovy nasyp ani
penobeton.

Planované reklamna stavba mé vel'ka plochu. Ziadame preto, aby stavebnik preukazal, ako vo svojom
projekte zohl'adnil merania tlaku vetra na streche nasho domu, ktory stoji na otvorenom priestranstve
a je vystaveny narazom vetra zo severozapadu.

Namietame rozpor spdsobu uloZenia reklamnych putacov. Podl'a statického postudenia ing. Gabriela
Kovacsa (projektant KOV-PRO), ktoré je zalozené na nepravdivych idajoch, bude reklamna plocha
osadena na ocel'ovej podpeme;j konstrukeii, ktora bude volne poloZena na strednej konstrukeii a proti
preklopeniu bude zabezpecena zatazou z betdnovych kociek. V Ozndmeni Arch. Andrea Bzdichova
pise: "Konstrukcia reklamy bude riesena ako ocelova s opommymi ocelovymi rebrami, ktoré budi
ukotvené pomocou beténovych teréov.

10) Vzhladom na to, Ze projektanti pracovali s chybnymi udajmi namiectame platnost’ a spravnost

projektu, ktory stavebnik predlozil.

I'1) SVBaNP povaZuje zmluvu o prenajme reklamnej plochy, na ktort sa odvolava stavebnik, za neplatny,

pretoze:

a) vlastnici bytov a nebytovych priestorov (dalej len vlastnici) nikdy neodsuhlasili obsah zmluvy
0 prendjme a ani nesplnomocnili byvali predsedni¢ku SVBaNP Zuzanu Maninovi na podpisanie
zmluvy o prendjme reklamnej plochy.

b) Strecha nie je vlastnictvom spolocenstva, ale je v spolo¢nom vlastnictve vlastnikov bytov
a nebytovych priestorov, preto byvala predsednitka nemala pravo rozhodnit bez ich sthlasu.

c) byvala predsednitka Zuzana Maninova konala bez vedomia vlastnikov, nikdy ich neinformovala
0 svojom Umysle uzatvorit' takito zmluvu, a teda s nimi jej obsah ani nikdy neprerokovala a ani
ich nikdy nijakym spésobom neinformovala, ze tito zmluvu uzatvorila. Predsednicka konala
vrozpore s vtedy platnymi Stanovami SVBaNP, konkrétne ¢lanok 3, bod 2, pism. ¢): "Do
vyluénej pdsobnosti Zhromazdenia patri najmé rozhodovat o prendjme a vySke ndjomného za
spolo¢né priestory azariadenia” azarovenn konalaaj v rozpore s vtedy platnou Zmluvou
o spolocenstve vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, a sice s ¢l. 3 (.,Spolotenstvo riadi svoju
¢innost’ podla svojich Stanov*) a¢l. 5 (,,Spologenstvo zabezpeCuje prevadzku domu, bytov
a nebytovych priestorov, tdrzbu a opravy spoloénych ¢asti, spolo¢nych zariadeni a prislusenstva
domu v rozsahu uvedenom v Stanovach Spoloéenstva...*).

d) o existencii zmluvy sa vlastnici dozvedeli az z dokumentacie. ktort prevzali po ndhlom odstipeni
predsednicky.

e) namietame tieZ voci tvrdeniam v liste z 22.9.2017, ktoré pouzil stavebnik na odovodnenie toho, Ze
byvala predsednicka mala pravo zmluvu podpisat’ bez sthlasu vlastnikov. Podl'a jeho vyjadrenia
»strechu mozno povazovat' len za ¢ast’ domu, a nie za priestor,*. Jeho tvrdenia
® su vrozpore sPreambulou Zmluvy o ndjme reklamne; plochy, kde je uvedené, ze

~prenajimatel’ disponuje priestorom - strechou” a Ze ,Najomca ma zaujem o prendjom



3

priestoru za uc¢elom umiestnenia svetelného reklamného zariadenia/svetelnych reklamnych
zariadeni...

* sh v rozpore s dlhorotnym a v dome obvyklym spdsobom schval'ovania prendjmu spolo¢nych
Casti a spolo¢nych zariadeni domu, ktoré vzdy schvalovali vlastnici na zhromazdeni a byvala
predsednitka p. Maninové tento obvykly sposob dobre poznala, pretoZe ho pouzila pri
schval'ovani inych prenajmov v dome.

e povazujeme za zneuzitie formuldcie (spolo¢ny priestor resp. spolo¢nd ¢ast domu) vo vtedy
platnych stanovach.

12) Pri nahliadnuti do spisu na Stavebnom urade MC Nové Mesto sme zistili, Ze v spise sa nachadza
povodna Zmluva o spolocenstve vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, vratane ich osobnych
udajov (rodné ¢isla). Povazujeme disponovanie stavebnika nagimi osobnymi tudajmi aich
poskytovanie d'al§im subjektom za porugenie zdkona o ochrane osobnych udajov a ostro voéi tomu
protestujeme.

'Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti nesthlasime s Vasim rozhodnutim upustit” od dstneho pojednavania
@ miestneho zistovania a poddvame namietku voéi povoleniu reklamnej stavby.

S pozdravom,

Mil;m Benovi¢
predseda SVBaNP CENTRAL



Vec

Mestskd Cast Bratislava - Nové Mesto

Arch. Andrea Bzddchova

Jundcka ¢. 1

E i 832 91 Bratislava 3

Py

'Vyjadrenie k zaatiu konania &.: 7344/2018/UKSP/BZDA-ozn.

Ustomn zo diia 13.4.2018 ste ozndmili 2aéatie stavebného konania o umiestneni reklamy na né$
tytowy domn na Kriznej ul. €. 58-62. Bez ohfadu na to, ie povaiujem zmluvu o prendjme Easti strechy
za alhsurdni, nemordlnu a neplatnd (byvald predsednitka SVB CENTRAL podpisala zmiuvu o prendjme
umiestmenia reklamy svojvolne, bez prerokovania a suhlasu viastnikov bytov na 20 rokov), zasadne
NESUHLASIM s realizovanim stavby na naom bytovom dome z nasledovnych dévodov:

1.

2.

V rozpore so zdkonom sa 2atalo nové stavebné konanie na &asti objektu na ktorom
neprebehlo kolaudaéné konanie.

Na3e skdsenosti z nedavnej minulosti o umiestneni rekla my podobného typu a technického
rieSenia ukdzali, Ze je nanajvys nevhodné umiestnit takito stavbu na streche nasho bytového
domu. Umiestnenie tejto stavby v predchadzajicom obdobi na strechu (bola to priblizne
polovitna velkost a iba pismena) spdsobilo znaéné poikodenie streéného plasta. Okrem toho,
Ze doslo k vtlaceniu beténovych patiek cca 5 cm do stre3nej konitrukcie bola narugend aj
izoldcia proti vode. Dosledkom tychto zasahov bolo nevyhnutné pristapit ku generalnej
oprave stresného plasta spolu so zateplenim. Aj laikovi je zrejmé, ze je absurdné umiestnit
statické zataZenie 5 ton na strechu s malou tuhostou stredného plasfa. Rad by som este
zddrazmil, Ze v tomto dome byvam 60 rokov. Za toto obdobie sa »prehnalo” nad domom
mespocet narazovych vetrov a vichrov. Staticky vypocet, pokial mi je zname, uvazuje

s predozadnycm zatazenim sily vetra. Dynamické zatazenie, ako to ukdzali nage skisenosti je
podstatné a mnohokrat aZ devastujice. Obyvatelia domu si to pamitaju a vedia o tom svoje.
Staticky vypocet s dynamikou vetra neuvaZuje.

Nesihlasim ani so spdsobom elektrického pripojenia. Obyvatelia domu investovali do
elektrickych rozvodov nemalé Eiastky. SVB CENTRAL dal do prenajmu strechu vytahovej
strojovne mobilnym operstorom na umiestnenie anténnych systémov. Odber el. energie si
riesil viastnou pripojkou na vstupe do domu samostatne a nezdvisle od rozvodov bytového
domu. Nehodlam schlasit so zataZenim nasich domowych rozvodov daléim cca 15 kW
odberom (360kW/def, 10,8 MW/mesiac). Takisto nesthlasim s umiestnenim elektrickych
rozvédzatov kdekofvek na streche stvisiacich s touto stavbou. Nikde som takisto nenaiel ako
je takato rozmernd ocefova konstrukcia zabezpe&end na odvedenie elektrickych wybojov

z liderov blesku. V rdmci generédinej rekonitrukcie stredného plaéta bola zahrnutd aj
rekonStrukcia bleskozvodov, kde pri ndvrhu sa nepotitalo s takouto masivnou ocelovou
konStrukciou pritahujicou blesky. Potom bleskozvody nebudu kapacitne vyhovovat. Podla
mdjho Gsudku mde taksto ocefovd - priehradové konétrukela zdsadnym spdsobom ovplywnit
aj fungovanie mobilnych operatorov. Vedia o tom? Vyadrlli sa k tomu?

Okolie n&dho bytového domu je uf v siasnost! extrémne zamorené svetelnym smogom.
PoEnte simrakom a kontiac briefdenim sme neustdle atakovani Intenaivaym réznofarebnym



pulzujicim svetiom. Ide najmé o zdreje 2 Trinice, Istropelis, OC Centrél ... Okrem toho nés

v noci wznamne obtaiuju aj svetelné zdroje s trvalym svietenim = hotel Lindner (OC Centrsi),
velioplo$nd reklama Kritna 64 atd. Indtaldcia dalsieho sveteiného zdroja s tak vyznamnym
prikonom (15 kW indtalevanéhe prikonu zrejme prevaine s LED technelégiou), neprijatetne
zhorii kvalitu byvania nielen v natom bytevem dome ale 2] v okell minimaine 200 m. UZ dnes
povaiujd obyvatelia v mieste Vajnorskd ~Trnavskd tento za nednosny.

Na zéver by som réd podotkol, e by som mohol uviest a) dal¥le dévody podporujice moje zaporné
stamovisko na umiestnenie tejto stavby na natom bytovom dome. Myslim si vak, fe st dostato&né.

Som toho nédzoru, Ze po prevereni a vyhodnoten! skuto&nost! ktoré som uviedol dospejete
k rovnakémnu odbormému ndzoru ako aj ja a takyto charakter stavby zamietnete. Natrvalo.

Bratislava, 31.7.2018

Na vedomie: SVB CENTRAL



Mestska East Bratislava — Nové
mesto

Arch. Andrea Bzdlchova

%ﬁ% ﬁ r ' Junacka 1

832 91 Bratislava
Bratislava 2.augusta 2018
Vec: Pripomienky k Oznameniu o zagati konania zn. 7344/2018/UKSP/BZDA-ozn.

Na zaklade Vasho Oznamenia k zaéatiu konania reklamnej stavby na dome Krizna
38-62 ako ucastnik (viastnik bytu v tomto dome a spoluvlastnik strechy, na ktorej sa
refkdamna stavba ma vykonavat), podavam pripomienky:

- Stavebnik ani nikto iny nas neoboznamil s umyslom vykonat' takdto stavbu, toto
nebolo prejednané ani na Zhromazdeni viastnikov

- Reklamna stavba prinesie dalsi svetelny smog na Trnavské myto, vzhladom k tomu,
Ze si tam uz podobné dve velkoplosné obrazovky a iné svetelné reklamy

- Strecha domu Krizna 58-62 bola minuly rok rekonstruovana a podfa odbomikov je
otazne, &i takato reklamna stavba ju neposkodi

- Neexistuje ani informacia o efektivnosti tejto reklamnej stavby pre viastnikov bytovych
a nebytovych priestorov

Z tohto dévodu som proti vykonaniu tejto reklamnej stavby.
Budem rad, ked ma budete informovat o dal&éom rozhodnuti.

S pozdravom

Viastnik bytu (U&astnik konania)



